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Research Article

According to the Opinion of the People of Mersin, the Akkuyu Nuclear Power
Plant Project and its Sectoral Effects

Erkan Aktas!
Abstract

While creating energy policies, the demands of the people at national and regional scale
should be taken into consideration. Because preferred energy sources have not only economic
effects but also environmental and social effects. This study is based on the point that the social
costs of negative externalities created without social acceptance will affect the people of that
region more negatively. The aim of this article is to examine empirically the view of Mersin
people towards both nuclear and Akkuyu nuclear power plant. The data in this study consists
of the empirical data available for 2016. This study is also the most comprehensive field study
on the nuclear perspective in Turkey. Both chi-square and logistic regression analysis were
performed among the variables subject to the study.

As a result of the field study, approximately 78% of Mersin residents view the nuclear
power plant negatively, while approximately 8§4% think that the Akkuyu Nuclear power plant
is not the right decision. According to Mersin residents, the Akkuyu Nuclear Power Plant,
which is under construction, thinks that the agriculture sector will affect the agriculture sector
negatively and this will be followed by the tourism sector.

With this study, it was determined that the opinion of the people of Mersin about this
project was unfortunately ignored. However, in developed countries, participation of local
people is extremely important in major projects affecting the region. The process regarding the
future and social outlook of Mersin Akkuyu nuclear power plant, which is under construction,
needs to be reconsidered. The stages of the current project should be subjected to inspection by
local government, relevant chambers and NGOs in a transparent manner and the public should
be informed accordingly. Otherwise, the potential negative economic and environmental
impacts of this project in the region will deepen and increase.

Keywords: Akkuyu Nuclear Power Plant Project, Sectoral Effects, The opinion of
Mersin people
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Arastirma Makalesi

Mersin Halkinin Akkuyu Niikleer Santral Projesi ve Sektorel Etkileri Hakkindaki
Goriisleri

Erkan Aktas!

Oz

Enerji politikalart olusturulurken ulusal ve bolgesel 6l¢ekte halkin da talepleri mutlaka
dikkate alinmasi1 gerekmektedir. Ciinkii tercih edilen enerji kaynaklarinin ekonomik etkileri
oldugu kadar cevresel ve sosyal diger etkileri de olmaktadir. Bu ¢alisma, toplumsal kabul
olmadan yaratilan negatif digsalliklarin ortaya c¢ikaracagi sosyal maliyetlerin daha ¢ok o
bolgenin insanini olumsuz etkileyecegi noktasindan hareket etmektedir. Bu makalenin amaci,
Mersin halkinin hem niikleere hem de Akkuyu Niikleer Santrali’ne bakisini ampirik olarak
incelemektir.Bu ¢aligmadaki veriler, 2016°da elde edilen ampirik verilerden olusmaktadir. Bu
calisma ayni zamanda, Tiirkiye’de niikleere bakis ile ilgili bolgesel olarak en kapsamli alan

calismasi 6zelligi tasimaktadir. Arastirmaya konu olan degiskenler arasinda ki-kare ve logistik
regresyon analizi yapilmistir.

Yapilan alan ¢alismasi sonucunda; Mersinlilerin yaklasik %78’ niikleer santrale
olumsuz bakarken, yaklasik %84°i Akkuyu Niikleer Santrali’nin dogru bir karar olmadigini
diistinmektedir. Mersin halki, yapimai siiren Akkuyu Niikleer santralinin en ¢ok tarim sektoriinii
olumsuz etkileyecegini bunu da turizm sektoriiniin takip edecegini diistinmektedir.

Bu ¢alismayla birlikte, Mersin halkinin bu proje ile ilgili diisiincesinin ne yazik ki
dikkate alinmadig1 belirlenmistir. Oysa, gelismis iilkelerde bolgeyi etkileyen biiyiik projelerde
yerel halkin katilim1 son derece 6nem arz etmektedir. Yapimi stiren Mersin Akkuyu Niikleer
Santrali'n gelecegi ve toplumsal bakist ile ilgili stirecin tekrar gozden gecirilmesi
gerekmektedir. Mevcut projenin asamalarinin seffaf bir sekilde, yerel yonetim, ilgili oda ve
STK’larin  denetime tabii tutulmast ve dogrultuda kamuoyunun bilgilendirilmesi
gerekmektedir. Aksi taktirde, bu projenin bolgede yaratacagi olasi olumsuz ekonomik ve
cevresel etkilerin daha da derinlesip artmasina neden olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Akkuyu Niikleer Santral Projesi, Sektorel Etkiler, Mersin Halkinin
Gorusi

JEL Kodlar: H23, Q48, Q5
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1. Giris

Enerji politikalarinin basarili olabilmesi i¢in halkin ihtiya¢ ve taleplerinin mutlaka
dikkate alimmasi gerekmektedir. Toplumlarin gelisiminde enerji biiyiik 6nem arz ederken,
tercih edilen enerji kaynaklart her zaman tartisilmistir. Ciinkii tercih edilen enerji kaynaklarmin
ekonomik etkileri oldugu kadar ¢evresel ve diger sosyal etkileri de olmaktadir.

Stirdiriilebilir kalkinma politikalar1 tiretmek 21. yiizyilin en 6ncelikli konulardan biri
haline gelmistir. Bu politikalarin ekonomik, sosyal ve ¢evresel etkilerinin dahil edildigi
biitiinsel bir yaklasimin gelistirilmesi gerekmektedir. Ekonomik, sosyal ve ¢evresel faktorleri
ile enerji arz giivenligi konusu, siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine ulasilmasi yaninda devlet
icin milli giivenlik meselesi olarak tanimlanmaktadir. Siirdiiriilebilir bir enerji i¢in devletlerin
hangi tiir alternatif enerji kaynaklarina yogunlagmasi gerektigi sorusu ¢ok dnemli bir tartisma
konusudur (iseri ve Ozen,2012:162)

Hizla artan enerji talebine karsilik, 6zellikle Tiirkiye gibi enerjide disa bagimli iilkeler,
enerji lretiminde giivenilir, ucuz, kesintisiz, ¢cevreye uyumlu ve ekonomik agidan kabul
edilebilir kaynaklar aramaktadir. Enerji tiretim araclarinin neredeyse tamaminda kendine 6zgii
cevresel, sosyal ve ekonomik olumsuzluklar bulunmaktadir. Giintimiizde her sektérde oldugu
gibi enerji sektoriinde de politikalarinin siirdiiriilebilir olmasi i¢in en basta dogaya olumsuz
etkisinin minimum olmasi gerekir.

Enerji talebindeki artis ile birlikte, enerji kaynaklarindaki arayislar: icerisinde niikleer
enerji son yarim yiizyillda énemli se¢eneklerden biri olmustur. Fakat niikleer enerjiden silah
tiretimi ya da kaza riski diinya kamuoyunda her zaman bir¢ok kaygiya neden olmustur. Niikleer
kazalar sonrasi hiikiimetlerin uyguladigi gizlilik politikalar1 bu kaygilar1 daha da arttirmistir
(Dayday, 2006: 97).

Diinya niikleer enerji terimini resmi olarak ilk II. Diinya Savasi esnasinda Japonya’nin
Hirosima (6 Agustos 1945) ve Nagazaki (9 Agustos 1945) kentlerine atilan atom bombalariyla
duymustur. Nagazaki ve Hirosima vahsetinden sonra, dnceki gayretlere ilaveten, bir¢ok kisi bu
silahin yapimini 6nlemeye ¢alismistir. Bu silah yok edici, gii¢lii bir enerjiye sahiptir. Ger¢ekten
de atildiktan birkag saniye sonra, canlilar1 yakmak suretiyle, binalar1 yikmak suretiyle yok eder.
Radyoaktit maddeler kisirlik, korliik ve kanser gibi bir¢ok yan tesirler seklinde goriiliir ve bu
etki uzun siire devam eder (Doganay, 1998: 464). Bu enerjinin baris¢il amaclh kullanimi 1930°1u
yillara dayanmasina karsilik deneysel anlamda ilk reaktor 1942 yilinda Enrico Fermi tarafindan
Chicago Universitesi bahgesindeki tesiste gerceklestirilmistir. Niikleer enerji kaynaklarindan
ilk enerji tireten tilkeler 1955 yili sonlarinda ABD ve SSCB olmustur.

1970’11 yillarda petrol kriziyle ortaya ¢ikan enerji krizi, tilkeleri biiytik 6l¢tide niikleer
enerjiye yonlendirmistir. Bu krizden 6nce niikleer enerji o zamanki fiyatlar ile rekabet
edemeyecek diizeyde oldugu i¢in uzun siire genis ¢apta hayata gegirilememistir. 1973 petrol
kriziyle dinyada varillik petrol fiyatlar1 3 dolardan 10 dolara yiikselince niikleer enerji
rakipleriyle yarisabilir hale gelmistir (Tiirkiye Enerji Forumu, 2001: 65).

Niikleer enerji, 6zellikle fosil yakitlardan elde edilen enerjiler kadar ¢evreye zarar
vermemesinden dolayi iklim degisikligi sorununa ¢6ziim olarak da gosterilmektedir. Niikleer
enerji, cevresel riskler dikkate alinarak ve gerekli giivenlik onlemleri saglanarak yapildigi
zaman fosil yakitlarla calisan termik santrallere gore siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine daha
uygun olugu yoniinde goriisler bulunmaktadir (Ertiirk vd., 2006:151; Tezekeci, 2005: 78). Fakat
niikleer enerjinin her asamada ¢evreye telafisi miimkiin olmayan zararlar verdigini savunan
birgok goriis de bulunmaktadir. Bu goriislere gore, 6zellikle uranyum madeninin islenmesinde,
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niikleer atiklarin depolanmasi ve bertarafinda 6nemli ¢evresel riskler bulunmaktadir! (Bobat,
2006:12).

Niikleer enerjideki en onemli risk ise olasiligi yiiksek olmamakla birlikte, yasanan
niikkleer kazalardir. Niikleer kazalar, insanlara ve dogal g¢evreye telafisi miimkiin olmayan
zararlar  verebilmekte, bununla birlikte wulusal refah1 etkileyebilecek maliyetler
olusturabilmektedir (Eksi, 2014:1781).

Bu giin niikleer enerjiyi her iilke, kendi dinamikleri ile birlikte degerlendirmektedir.
Bazi {ilkeler niikleer enerjiyi tamamen birakmis, bazilari ise yeni niikleer yatirimlarini
durdurarak, niikleer enerjiyi birakacaklari tarihleri belirlemislerdir. Bununla birlikte, enerji
tiretiminde niikleeri hali hazirda 6nemli bir se¢enek olarak goren, mevcut yatirimlarini
stirdiiren, hatta yeni niikleer yatirimlar yapan tilkeler de bulunmaktadir (Tugrul, 2006:28-33).

Niikleer programlarin yapilabilmesi i¢in bunun bir devlet politikasi olmasi, alternatifleri
ile birlikte degerlendirilmesi, olasi risklere kars1 6nlemlerin alinmasi ve bununla birlikte, sosyal
kabuliin saglanmasi1 gerekir (Dayday, 2007:2). Niikleer enerjinin karar verme siirecinde; bu
secenegin ekonomik ve g¢evresel acidan degerlendirilmesi kadar, halkin Oncelikle
bilgilendirilmesi ve sosyal kabuliin saglanmasi da bir o kadar onemlidir. Niikleer enerji
yatirimlarinda sosyal kabul saglanamadiginda, toplum ile kamu idaresi arasinda bir giiven
sorunu olusabilir. Bu giiven sorunu, sosyal maliyetler olusturabilecek yeni kriz alanlari
olusturabilir (Baydogan, 2006:41; TAEA, 2006:3).

Bu calisma, toplumsal kabul olmadan yaratilan dissalliklarin® olusacak sosyal

maliyetlerin daha ¢ok o bdlgenin insanini olumsuz etkileyecegi noktasindan hareket etmektedir.

Cevre ve insan sagligina olumsuz digsalliklar yaratabilecek belli teknolojik yatirimlarin
sosyal kabulii ile ilgili yapilmis ¢alismalar degerlendirildiginde, bu tip yatirimlarin; algilanan

! Amerika, Ingiltere ve Kanada milyonlarca dolar harcadiklari halde, niikleer atiklar1 depolayacak
"niikleer mezarliklar" igin giivenli bir yer bulamamiglardir. Bunun nedeni, atiklarin igindeki pliitonyum
gibi yarilanma omdiirleri 24.000 y1l olan radyoaktif maddelerin yeralti suyuna karismama giivencesinin
verilemeyisidir.

2 Digsallik; bir ekonomik birimin kendi faydasini arttirmak igin aldigi kararin, aslinda higbir organik bag:
olmayan baska bir ekonomik birimin aldig1 kararin sonuglarini dolayli ya da dolaysiz etkiledigi
durumlarda ortaya ¢ikan bir kavramdir. Buna gore bir ekonomik birimin se¢imleri, diger birime fayda ya
da zarar olarak etki edebilir (Dinler, 2011:314; Unsal, 2010:575). Cesitli ekonomik faaliyetler sonucunda
olusan digsalliklarin yarattig1 etkilerin niteligi gz 6niine alindiginda pozitif-negatif digsalliklar ayrimi ile
kars1 karsiya kalinmaktadir. Bir ekonomik birimin gergeklestirdigi faaliyet sonucunda baska ekonomik
birim veya birimler bundan olumsuz etkileniyorsa negatif digsallik, olumlu etkileniyorsa pozitif digsallik
soz konusudur.

Negatif digsallik kisinin ya da kurumun aldigi bir kararin baska bir ekonomik birime zarar verme
durumudur. Bu noktada bir birim fayda saglarken diger birim bu faydadan agik bir sekilde zarar goriir.
Negatif digsallik durumunda, ekonomide marjinal sosyal maliyet marjinal 6zel maliyetten biiytktiir
(Karg1 ve Yiiksel, 2010:187).

Bu ¢ercevede bir bolgede alinan enerji yatirim kararlar neticesinde bolgede yarattigi/yaratabilecegi sosyo-
ekonomik problemler negatif digsalliklara ornek teskil etmektedir. Basta enerji yatirim alanlarin
cevresindeki tarim ve turizm sektorlerini olumsuz etkilenebilme olasilig1 algisi basta bu sektorler olmak
iizere diger sektorlere de ekonomik zarara ugramasina neden olmaktadir.

Vurgulanmasi gereken son bir konu da g¢evre sorunlarinin artik ulusal dlgekte olmadigi, sinir-6tesi
digsalliklarin da varlig1 nedeniyle gevrenin bir kiiresel kamusal mal kabul edildigidir. Bu nedenle, etkisi
siyasi sinirlari agan ¢evresel dissalliklarin ¢6ziimiinde ulusal 6lgekli politikalar yetersiz kalabilmektedir.
Dahasi kimi tilkeler bu konuda ¢aba harcarken kimi tilkelerin hi¢bir sey yapmamasi ve diger iilkelerin
¢abalarinin neden oldugu kirlilik azalisindan faydalanmasi “kiiresel bedavacilik” sorununu giindeme
getirmektedir. Bu nedenle gevresel dissalliklarin telafisinde kiiresel ¢oziimler, yeni bir tartigma alant
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Kargi ve Yiiksel,2010:200-201)
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riskler, bilimsel bilgi, algilanan ekonomik etkiler, ihtiya¢ algisi, kiiltiirel birikimler, bireysel
tutum ve davraniglar, demografik 6zellikler ve benzeri pek ¢ok faktoriin kisilerin somut projeye
yonelik sosyal kabuliinii etkileyebildigi goriilmiistiir. Insanlarmn niikleer enerji konusundaki
sosyal kabul sorunu NIMBY (Not-In-My-Back-Yard -Arka bah¢emde olmasin) sendromu ile
de agiklanabilmektedir. Bu durum mevcut ya da planlanan yatirimlarin negatif dissallik
korkusuyla kendinden uzak olma davranisi seklinde de yorumlanabilir.

NIMBY davranist her seyden 6nce, vatandaslarin kendi yakinlarina yapilacak ya da
yapilmakta olan yatirimdan olumsuz etkileneceklerine dair inan¢larindan kaynaklanmaktadir.
Bu ¢ercevede yatirimla ilgili algilanan risk arttikga, NIMBY davranisi da artmaktadir. Ozellikle
insanlar, teknik bilgilendirmenin siirli ya da tartismali oldugu durumlarda olasi riskleri ¢ok
daha ytiiksek diizeyde algilamakta, bu durumda kars1 ¢ikis da yiiksek diizeyde olabilmektedir.
Yine insanlar kendi sagliklarina, ¢evrelerine ya da yasam kalitelerine dogrudan etki eden riskler
s6z konusu oldugunda duygusal davranabilmektedirler. Son olarak karar alic1 ve uygulayicilara
dolayistyla devlet ve/veya isletici sirkete duyulan giivensizlik de NIMBY davranisini
etkilemektedir (Schively, 2007: 256).

Bu makalenin amaci, Mersin halkinin hem niikleere hem de Akkuyu Niikleer Santrali’ne
bakisin1 ampirik olarak incelemektir. Bu tip biiyiik projelerin basarili olabilmesi i¢in bolge
halkinin ihtiyag ve taleplerinin mutlaka dikkate alinmasi gerekmektedir.

2.Kullanilan Veri Seti ve Yontem

Bu calismadaki veriler, 2016 yilinda Mersin Kent Konseyi ile Mezitli Kent Konseyi
tarafindan yapilan alan ¢alismasi sonuglarindan alinmistir. Bu ¢alismanin ana kiitlesi Mersin
ilindeki tiim yetigkin bireylerden olusmaktadir. Veriler, 2016 yili Mayis ayinda Mersin ilinin
tiim il¢elerinden toplanmistir. Mersin ilini temsil edebilecegi diisiiniilen toplam 5050 kisi ile
basit tesadiifl yontemle belirlenmis ve bu hane halklariyla birebir goriismeler yapilarak anketler
doldurulmustur. Verilen 3550 kisisi internet tizerinden ve 1500 tanesi ise Ozellikle internet
kullanimin az oldugu kirsal alanlarda yiiz yiize anket ile tamamlanmistir. Orneklem igerisinde,
belli bir ilgede yapilan anketlerin toplam 6rneklem hacmi igerisindeki pay1 ilgili ilge niifusunun
il merkez niifusuna oranina gore belirlenerek veri sayisi tesadiifi olarak secilmistir. Bu anket
2016 yilinda yapildigi igin etik kurul izni almmamustir®.

Yapilan 5050 anket, il¢elere niifus yogunluguna gore dagilmadigi i¢in ilge niifuslarina
orantilt bir sekilde tesadiifii olarak 5050 anketten 2626 anket se¢ilmistir. Anket sayis1 agisindan
niikleer ile ilgili Turkiye’deki en kapsamli ¢alisma olmaktadir.

32020 yilindan sonra yapilan her anket ¢alismasinda etik kurul zorunlulugu getirilmistir. Fakat bu ¢alisma
2020 yilindan dnce yapildigi i¢in etik kurul izni alinmamistir.
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Tablol. Yapilan Anketlerin Ilcelere Gore Dagilimi

Adet Yiizde

Toroslar 362 13,8
Akdeniz 359 13,7
Yenisehir 349 13,3
Tarsus 345 13,1
Mezitli 301 11,5
Bozyazi 184 7,0
Silifke 148 5,6
Erdemli 127 4.8
Mut 116 4.4
Anamur 102 39
Aydincik 90 34
Giilnar 88 3,4
Camliyayla 55 2,1
Toplam 2626 100,0

Mersin Akkuyu’da yapilmasi diisiiniilen niikleer santrale iliskin sorularin cevaplarinin
diizenlenmesinde besli likert 6lgegi kullamlmistir*. Besli likert 6lgegi ile yapilan anketler
sonucu Chronbach’s alpha giivenilirlik testi katsayisinin yiiksek (0.83) ¢ikmasi, besli likert
6lcegi se¢iminin isabetli oldugunu gostermektedir.

Arastirmaya konu olan degiskenler arasindaki bagimsizlik testlerinde ki-kare analizi
kullanilmistir.  Ki-kare testi bu tiir analizlerde kullanilan yaygin yontemlerden biridir (Kartal,
1998:119-123; Donald ve Lindgren,1996:522-523).

2. 1. Sirali Probit Modeller

Son zamanlarda, logistik regresyon kategorik bagimli degiskenlerin ¢ok degiskenli
modellenmesi i¢in bir analitik teknik secenek haline gelmistir (Demaris, 1995:956). Bununla
beraber, bagimli degiskenin kategorik ayrica ordinal oldugu durumlarda sirali logit veya probit
olasilik tahmin edicileri kullanilabilir. Sirali probit model normal olasilik dagilimina dayanir
iken, sirali logit model standardize edilmis logistik olasilik dagilimindan tiiretilir (McKelvey

* Besli likert dlgeginde 5 artisin ¢ok fazla oldugunu, 4 artisin oldugunu, 3 degismedigini, 2 azaldigini ve
1 ¢ok azaldigmni ifade etmektedir. Ilgili konularda fikri olmayan cevabi 0 olarak almmistir. Olgegin bes
olarak segilmesi, kisilerin sorulara daha rahat ve saglikli yanitlar vermesini saglamaktadir. Uglii 6lgegin
yanitlar1 yeterince ayristiramamast ve yedi ve daha fazla olgeklerin hane halklar1 tarafindan
algilanamamasi, besli Likert dl¢eginin secilmesinde etkili olmustur.
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ve Zavoina, 1975:103-120; Akin, Uc¢dogruk ve Deveci, 2000). Siral1 logit modelini sirali probit
modelinden ayiran 6zellik, hatalarin logistik olarak dagilmasidir (Akin, 1996:61).

3. Arastirma Bulgular

5050 kisiyle yapilan anket ¢alismasi sonrasi olusan veriler, daha saglikli enformasyon
dogrultusunda ilgelere gore dagilimi baz alinarak tesadiifii olarak 2626 anket sonuglar1 analiz
edilmistir. Calismada kullanilan temel istatistikler Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Cahismada Kullanilan Verilerin Temel Istatistikleri

Cinsiyet Egitim Yas Akkuyu Niikleere Bakis
Ortalama 0.619193 12.69688 2.699924 4.451637
Medyan 1.000000 15.00000 3.000000 5.000000
Maksimim 1.000000 15.00000 6.000000 5.000000
Minimum 0.000000 5.000000 1.000000 1.000000
Std. Sapma 0.485678 3.459960 1.408754 1.087480
Gozlem 2626 2626 2626 2626

Temel istatistik verileri ayn1 zamanda ¢calismanin kisitlarini olusturmaktadir. Caligsmada
yapilan anketlerin temsil sekilleri ile ilgili bilgi olusturmaktadir. Degiskenlerin aldigi olasi
Olcek degerlerine asagida yer verilmistir.

Cinsiyet: Kadin 0 Erkek 1

Yas: 24 yas alt1 (1), 25-34 (2), 35-44 (3), 45-54 (4), 55-64 (5), 65 yas ve lstii (6)
Mersinliler’in Akkuyu Niikleer Santaraline Bakisi: Kesinlikle dogru bir karar (1),
Dogru bir karar (2), Kararsizim/fikrim yok (3), Dogru bir karar deg (4),

Kesinlikle dogru bir karar degil (5)

Mersin halkinin niikleer santral ile ilgili dugsiinceleri asagida yer verilmistir.
Mersinlilerin yaklasik %78°1 niikkleer santrale ge¢ilmemeli konusunda diisiincelerini belirtirken,
yaklasik olarak %15°1 niikleere gecilmeli seklinde diistincelerini belirtmistir.
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Tablo 3. Mersinlilerin Niikleer Santral ile Tlgili Diisiinceleri

Adet Yiizde
Kesinlikle ge¢ilmeli 267 10,2
Gegilmeli 121 4,6
Kararsizim 138 5,3
Gegilmemeli 355 13,5
Kesinlikle gecilmemeli 1680 64,0
Fikrim yok 65 2,5
Toplam 2626 100,0

27 AB tiye iilkesinde niikleer enerji ile ilgili toplam 26.746 kisiyle goriisme sonucunda;
niikleer enerjiyi destekleyenlerin oranm1 %44; karsitlarin ise %45°dir. Bununla birlikte, AB’de
niikleer enerjiyi destek konusunda iilkeden iilkeye farklilik goriilmektedir. Niikleer enerjiye en
diisiik destek orani, daha ¢ok niikleer santrale sahip olmayan {ilkelerdedir. Bu {ilkeler, Kibris
%7, Avusturya %14, Malta %15 ve Yunanistan’da %18’1 niikleeri destekledigi tespit edilmistir.
Sonu¢ olarak, her on kisiden yaklasik sekizi niikleer enerji karsitidir (Eurobarometer,
2008:7).Bu ¢alismada elde edilen yiizde oranlar, Avrupa’da niikleeri olmayan {ilkelerdeki
ylizde oranlar ile ortiismektedir.

Ogretmen adaylarinin Tiirkiye’de niikleer santral kurulmasina iliskin gériisleri ile ilgili
baska bir ¢alismada, 6gretmen adaylarin %47’ sinin Turkiye’de niikleer santral kurulmasina
kars1 oldugu, %44’ linlin karst olmadigi ve %9’unun ise karasiz oldugu belirlenmigtir. (Es ve
ark,2016 :57)

Akkuyu Niikleer Santral ile ilgili 100 akademisyen ile yapilan baska bir ¢alismada,
niikleer santralin dogru bir yatirnm olmadigini sdyleyenlerin orami yaklagik %90 olarak
belirlenmistir (Bobat, 2006:3).

Avrupa Komisyonu tarafindan 2005-2006 tarihleri arasinda 1005 kisiyle yapilmig
ankette, deneklerin “elektrik i¢in niikleer enerji tiretimine” % 51,8 oraninda elektrik i¢in niikleer
enerji tiretimine olumlu bakildig1 belirlenmistir. Bu ¢alismada, Akdeniz halkinin %50 gibi bir
oranla niikleer enerjinin ¢ok olumlu etki yaratacagina inandigi belirlenmistir (Ediger ve
Kentmen,2010:286).

Yaklasik 10 y1l sonra daha genis kapsamli bu ¢aligma sonuglarinda niikleere olumlu
bakanlarin oranin %50’lerden %15’lere gerileme nedenlerinin de iyi bir sekilde irdelenmesi
lazim. Eurobarometenin Tiirkiye ve bolge ile ilgili yapilan niikleer anket calismasinin diger
calismalardan farkli ¢ikmasi, yanlis ya da yetersiz érneklem sonucu olabilir.

Mersin halkinin yapimi siiren Akkuyu Niikleer Santrali ile ilgili diistincelerine asagida
yer verilmistir. Mevcut veriler 1s131inda, Mersin halkinin Akkuyu Niikleer santrali i¢in %74,6°s1
kesinlikle dogru bir karar olmadig1 ve %9,3°1i ise dogru bir karar olmadigini diistinmektedir.
Mersin halki toplamda yaklasik %84°ii Akkuyu Niikleer Santrali’nin dogru bir karar olmadigini
diustinmektedir. Akkuyu Niikleer Santrali’nin dogru bir karar oldugunu diisiinenlerin orani ise
yalnizca yaklasik olarak %9 olarak tahmin edilmistir.
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Tablo 4. Mersin Halkinin Yapimi Siiren Akkuyu Niikleer Santrali ile Tlgili

Diisiinceleri
Adet Yiizde

Kesinlikle dogru bir karar 105 4,0
Dogru bir karar 139 53
Kararsizim 97 3,7
Dogru bir karar degil 243 9,3
Kesinlikle dogru bir karar degil 1959 74,6
Fikrim yok 83 32
Toplam 2626 100,0

Akkuyu Niikleer Santral ile ilgili 100 akademisyen ile yapilan bagka bir ¢alismada,
Akkuyu Niikleer Santrali’nin dogru bir yatirnm olmadigini sdyleyenlerin oran1 %961 gibi
biiyiik bir olarak belirlenmistir (Bobat, 2006:6). Bu durum da mevcut ¢alismamizla paralel bir
sonugtur.

Gerek Bobat’in ¢aligmasinda gerekse de bu ¢alismada, niikleere bakis Mersin Akkuyu
oldugu zaman, Mersin halkinin negatif bakisinin daha da arttig1 goriilmektedir. Bu iki ¢alisma
da Mersin Akkuyu’daki niikleere olumsuz bakis ile niikleere olumsuz bakis arasindaki farkin
%06 oldugu belirlenmistir. Bu durum, arka bah¢emde olmasin sendromu ile a¢iklanabilir. Bu tip
yatirimlarin negatif digsallik yaratacak korkusuyla insanlarin kendinden uzak tutma davranisi
seklinde de yorumlanabilir.

Mersin, Sinop ve Kirklareli illerinde 384’er katilimci olmak tizere toplam 1.152
vatandasla yapilan anket sonucunda, katilanlarin %81,3°ti yoresinde kurulmasi diisiiniilen
niikleer santrali tehlikeli gordiigiinii belirtmistir (Palabiyik ve ark,2010:192). TUBITAK projesi
kapsaminda elde edilen bu sonuglarla bu ¢alisma verileri tamamen 6rtiismektedir.

Mersin halkina gore, yapimi siiren Akkuyu Niikleer Santrali’nin sektorel olumlu
etkilerine bakildiginda, ilk sirada yaklasik %50 sanayi, lojistik ve enerji olarak goriilmektedir.
Yapilan bu santralin Mersin’e higbir alana olumlu etkisi olmayacagini diisiinenlerin orani ise
%36 olarak hesaplanmustir.
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Tablo 5. Mersin Halkina Gore Yapimi Siiren Akkuyu Niikleer Santralinin
Sektorel Olumlu Etkileri

Adet Yiizde
Sanayii, lojistik ve enerji 1301 49,5
Tarim 217 8,3
Turizm 75 2,9
Higbirini 945 36,0
Diger 88 3,4
Toplam 2626 100,0

Mersin halkina gére yapimi siiren Akkuyu Niikleer Santrali’nin sektorel olumsuz
etkilerine bakildiginda, ilk sirada yaklasik %60 ile tarim sektorii goriilmektedir. Tarim
sektoriinii %23 ile turizm sektorii takip etmektedir. Yapilan bu santralin Mersin’e tiim yasam
alanlarini olumsuz etkileyecegini diistinenlerin orani ise %12 olarak hesaplanmistir.

Tablo 6. Mersin Halkina Gore Yapimi Siiren Akkuyu Niikleer Santralinin
Sektorel Olumsuz Etkileri

Adet Yiizde
Tarim 1562 59,5
Turizm 613 23,3
Tiim yasam alanlarini 323 12,3
Diger 128 4,9
Toplam 2626 100,0

Mersin halkinin Akkuyu Niikleer santraline bakisi ile egitim, yas ve yer arasindaki
bagimlilik testine bakildiginda, tiim degiskenlerle Mersin halkinin Akkuyu Niikleer santraline
bakist arasinda bir bagimlilik oldugu ortaya ¢ikmistir.

Mersin halkinin Akkuyu Niikleer santraline bakisi ile cinsiyet arasindaki bagimliliga
bakildiginda, kadinlarin Mersin Akkuyu niikleer santrale daha mesafeli baktig1 belirlenmistir.
Bu durum mevcut literatiirle de 6rtiismektedir.

Niikleer enerji ve sosyal kabul ile ilgili literatiirde genelde kadinlarin erkeklere gore
niikleer santralleri insan ve cevre saghigia tehditleri bakimindan c¢ok daha az giivenli
gordiikleri; bu nedenle kadinlarin, erkeklere gére daha fazla niikleer enerjiye karsi olduklari
belirtilmektedir (Brody, 1984: 209).

Mersin halkinin Akkuyu Niikleer Santrali’ne bakisi ile egitim arasindaki
bagimliliga bakildiginda, egitim arttikga Akkuyu Niikleer santraline bakisin daha olumluya
dondiigii gortilmektedir.
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Mersin halkinin  Akkuyu Niikleer Santrali’ne bakisi ile yas arasindaki bagimlilik
yoniline bakildiginda ise, yas arttikca Akkuyu Niikleer Santrali’ne bakisin daha olumluya
dondiigii goriilmektedir.

Baska bir ¢alismada da yasca ileri olanlar, genc¢lere gore niikleer enerjiyi daha fazla
destekledikleri belirlenmistir. Bu durum da mevcut ¢alismamizla ortiismektedir (Brody, 1984:
209).

Tablo 7. Mersin Halkinin Akkuyu Niikleer Santraline Bakisi ile Egitim, Yas ve
Yer Arasindaki Bagimhlik Testi

Sosyal Degiskenler Serbestlik Ki-kare degeri Ki-kare testi p-
Derecesi degeri
Cinsiyet 10 52,110 0,0000
Egitim 5 34,863 0,0000
Yas 25 121,700 0,0000
flge 60 203,600 0,0000

*Yas gruplara gore alindig i¢in siralama veri olarak eklenmistir.

Bu calismada yapilan ekonometrik analiz ile birlikte, yas, egitim ve cinsiyet ile Mersin
halkinin Akkuyu Niikleer Santrali’ne bakisi arasindaki iligki i¢in sirali probit modeli
kullanilmaistir.

Ki-kare analizinde, Mersinlilerin Akkuyu Niikleer Santrali’ne bakisinin egitimden
bagimsiz olmadig1 ortaya ¢ikmigken, yapilan regresyon modelinde, Mersin halkinin Akkuyu
Niikleer Santrali’ne bakisi ile egitim arasinda istatistiki olarak anlamli bir iligki bulunamamustir.

Yapilan regresyon modelinde, Mersinlilerin Akkuyu Niikleer Santrali’ne bakisi ile
cinsiyet ve yas arasinda istatistiki olarak anlamli bir iligski bulunmustur.

Tablo 8. Sirah Probit Model Tahmin Sonuclar:

Bagimsiz Degiskenler Katsay1 Prob. (Olasilik Degeri)
Yas 0.165720 0.0000
Egitim -0.017948 0.5172
Cinsiyet 0.409720 0.0000

4. Sonuc ve Oneriler

Enerji politikalar1 olusturulurken ulusal ve bolgesel 6lgekte halkin ihtiyag ve taleplerinin
mutlaka dikkate alinmas1 gerekmektedir. Ciinkii tercih edilen enerji kaynaklarmin ekonomik
etkileri oldugu kadar ¢evresel ve sosyal diger etkileri de olmaktadir.

Bu calisma, Tiirkiye’de niikleere bakis ile ilgili bolgesel olarak en kapsamli alan
calismasi ozelligi tasimaktadir®. Arastirmaya konu olan degiskenler arasinda hem ki-kare hem
de lojistik regresyon analizi yapilmistir.

32020 yilindan sonra yapilan her anket ¢alismasinda etik kurul zorunlulugu getirilmistir. Fakat bu ¢alisma
2020 yilindan dnce yapildigi i¢in etik kurul izni alinmamuistir.
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Yapilan alan ¢alismasi sonucunda, Mersin halkinin yaklasik %781 niikleer santrale
gecilmemesi konusunda diistincelerini belirtirken, yaklasik olarak %15°1 niikleere gegilmeli
seklinde diistincelerini belirtmistir.

Mersin halkinin yaklagik %84°ti Akkuyu Nikleer Santrali’nin dogru bir karar
olmadigin1 diistinmektedir. =~ Akkuyu Niikleer Santrali’nin dogru bir karar oldugunu
diistinenlerin orani ise yaklasik olarak yalnizca %9 olarak belirlenmistir.

Mersin halkinin yaklasik %78°1 niikleer santrale gecilmemesi konusunda diisiincelerini
belirtirken, konu Mersin’deki Akkuyu Niikleer Santrali olunca bu oranin %84’e ¢iktig1
goriilmektedir. Bu durumu da arka bah¢emde olmasin sendromu ile agiklayabilmekteyiz. Ya da
kurulmasi planlanan santralin bolgeye yaratacagi olast olumsuz digsallikla da agiklanabilir.

Mersinlilere gore yapimi siiren Akkuyu Niikleer santralinin en ¢ok tarim sektoriinii
olumsuz etkileyecegini diistinmektedir. Tarim sektoriinii %23 ile turizm sektori takip
etmektedir. Yapilan bu santralin, Mersin’de tiim yasam alanlarin1 olumsuz etkileyecegini
diistinenlerin orani ise %12 dir.

Kadinlarin Mersin Akkuyu Niikleer Santrali’ne daha mesafeli baktig1 belirlenmistir.
Egitim artttkca da Akkuyu Nikleer Santrali'ne bakisin daha olumluya dondiigii de
gorlilmektedir. Diger taraftan, yas arttik¢a Akkuyu Niikleer Santrali’ne bakisin daha olumluya
dondiigii gorilmektedir.

Bu calismada yapilan ekonometrik analiz ile birlikte; yas, egitim ve cinsiyet ile Mersin
halkinin Akkuyu Niikleer Santrali’ne bakisi arasindaki iligki i¢in sirali probit modeli
kullanilmigtir. Yapilan regresyon modelinde, Mersin halkinin Akkuyu Niikleer Santrali’ne
bakisi ile egitim arasinda istatistiki olarak anlamsiz bir iligki tahmin edilmisken, cinsiyet ve yas
arasinda istatistiki olarak anlamli bir iliski tahmin edilmistir.

Bu c¢aligma ile elde edilen sonuglar 1s131nda, Mersin halkinin Akkuyu Niikleer Santrali
projesine ve sektorel etkilerine biiylik ¢ogunlukla olumsuz baktig1 belirlenmistir. Kentlerde
katilimcet yonetim ya da yonetisim konusunda Mersin halkinin diisiincesi ne yazik ki dikkate
alinmadigi bu calismayla birlikte net bir sekilde ortaya ¢ikmistir. Oysa, gelismis {ilkelerde
bolgeyi etkileyen biiylik projelerde yerel halkin katilimi son derece dnem arz etmektedir.
Yapimi siiren Mersin Akkuyu Niikleer Santrali’nin gelecegi ve toplumsal bakisi ile ilgili stirecin
tekrar gozden gegirilmesi gerekmektedir.

Mersin hem bolgede hem de uluslararast alanda, tarim, turizm ve lojistik potansiyeli
olarak 6n plana ¢ikan bir kenttir. Bu kent ile ilgili yapilacak mega projelerde diger sektorlere
etkileri ayrintili olarak arastirilmasi gerekmektedir. Aksi taktirde bu tip yeni projelerin kente
katkilarindan ¢ok zararlari olabilir. Bu c¢alismayla birlikte, Mersin halkinin da benzer
diistinceler dogrultusunda, Mersin Akkuyu Niikleer Santrali projesine olumsuz baktig:
konusunda temel bir varsayim olusturulabilir.

Mevcut projenin agsamalarinin seffaf bir sekilde, yerel yonetim, ilgili oda ve STK’larin
denetime tabii tutulmasi ve bu dogrultuda kamuoyunun bilgilendirilmesi gerekmektedir. Aksi
taktirde, bu projenin bolgede yaratacagi olast olumsuz ekonomik ve ¢evresel etkilerin daha da
derinlesip artmasina neden olacaktir.
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MERSIN AKKUYU I:Iﬁ!(LEER SANTRAL.PROJESi HAKKINDAKI
DUSUNCELER ANKETI

1.Cinsiyetiniz ~ Erkek Kadmn

2. Ka¢ Yasindasiniz?

()25vealtt1 ()26-35 ()36-45 ()46-55 () 56-65 ()66 ve listii
3.Mersin'in hangi il¢esinde kaliyorsunuz?

4.Egitim durumunuz nedir?

() Ilkokul () Ortaokul ( )Lise ( ) Universite

5.Ulkemizde niikleer enerjiye gecmeli mi?

( ) Kesinlikle Gegilmeli ( )Gegilmeli () Gegilebilir
() Gegilmemeli ( )Kesinlikle Gegilmemeli () Fikrim Yok

6.Niikleer enerjiye alternatif enerji kaynaklar1 sizce ne olmalidir?
( ) Guines( ) Riizgar ( )Hidroelektrik ( ) Jeotermal ( )Termik santral ( )Diger

7 Niikleer santral i¢in yer se¢imi (Mersin Akkuyu) dogru mu?

( ) Kesinlikle dogru ( )Dogru ( )Kararsizim

( )Dogru degil ( )Kesinlikle dogru degil ( )Fikrim yok
8.Mersin Akkuyu’da niikleer santral kurulmasi yasantinizi nasil etkileyecek?

() Cok olumlu etkiler ( )Olumlu etkiler ( ) Kararsizim
() Olumsuz etkiler () Cok olumsuz etkiler ( )Fikrim Yok

9.Mersin Akkuyu’da niikleer santral kurulmasi en fazla hangi sektorii olumsuz etkiler?
( ) Tarim ( )Turizm ( ) Lojistik ( )Sanayii ( ) Hig birisini ( ) Fikrim yok( )Diger:
10.Mersin Akkuyu’da niikleer santral kurulmasi en fazla hangi sektorii olumlu etkiler?
( ) Tarim ( )Turizm ( ) Lojistik ( )Sanayii ( )Enerji ( )Hig birisi ( ) Fikrim yok

( )Diger

11.Mersin Akkuyu'da yapimi planlanan niikleer santralinin CED raporuna yapilan ciddi
elestirilere ragmen devam edildigini biliyor musunuz?

() Evet ( ) Hayir

12.Mersin Akkuyu’da yapimi planlanan niikleer santral tipinin daha 6nce hig bir yerde
denenmemis oldugunu biliyor musunuz?

() Evet ( ) Hayir

13.Mersin Akkuyu’dayapimi planlanan niikleer santral tipinin daha dnce hi¢ bir yerde
denenmemis olmasi sizi tedirgin ediyor mu?

() Evet ( ) Hayir () Fikrim yok
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14 Mersin Akkuyu’da niikleer santral tamamlandiginda

Kesinlikle
Katiliyorum

Katiliyorum

Ne Katiltyorum
ne katilimiyorum

Katilimiyorum

Kesinlikle
Katilmiyorum

Bilgim Yok

Denetimler iyi bir sekilde yapilir

Santrali yapan firma giivenilirdir

Denetimler iyi bir sekilde yapilamaz

Mersin'de yasadigim i¢in tedirgin olmam

O bolgede rahat bir sekilde tatil yaparim

O bolgenin trtnlerini rahat bir sekilde
tiiketirim

Kaza riski diistiktiir

Denetimler iyi bir sekilde yapilir

Santrali yapan firma giivenilirdir

Denetimler iyi bir sekilde yapilamaz

Mersin'de yasadigim icin tedirgin olmam

O bolgede rahat bir sekilde tatil yaparim

O bolgenin trtnlerini rahat bir sekilde
tiiketirim

Kaza riski dustiktiir

15.Goriis ve 6nerileriniz
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