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Abstract

Turkish political life has been assessed as having gained considerable experience in a
short period of time, although it is constantly referred to instability and economic fluctuations.
Having tried many party systems and electoral systems, having a political life enriched by
single-party governments and multiple instances of coalition government periods, is in fact very
valuable for the country's interests. At this point, the various interventions of the pressure
groups have also been witnessed. Almost in every decade, military coups or interventions have
prevented democracy from developing on the political horizon and have caused the failure of
the mentioned wealth to be fully taken.

It would not be wrong to say that the multi party political life in Turkey started from
1950. In this context, it has been determined that an expert of almost seventy years does not
have enough scientific articles to be written in subject. In this study, the elections between 1950
and 2015 were considered and the political and economic stability of the single party and
coalition governments established was investigated. From the results obtained, a definition of
sustainable politics has been tried to be made. In this sense, based on economy definitions such
as growth, inflation, and unemployment have sought to demonstrate the importance of
sustainability through democracy, participation culture, pluralism and political morality.
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Koalisyon ve Tek Parti Hiikiimetlerinin Siirdiiriilebilir Siyaset Acisindan
Karsilastirilmasi: 1950-2015 Arasi Parti ve Secim Sistemleri Etkilesimi

Gokhan Alptekin!

Oz

Tiirk siyasal hayati her ne kadar siirekli istikrarsizliklar ve ekonomik dalgalanmalar ile
anilsa da kisa sayilabilecek bir siire igerisinde oldukc¢a fazla tecriibe kazanmis oldugu
degerlendirilmistir. Birgok parti ve se¢im sistemlerinin denendigi, tek parti hiikiimeti ve
koalisyon hiikiimeti donemlerinin birden fazla 6rnegi ile zenginlesmis bir siyasal hayata sahip
olmak aslinda tilke menfaatleri agisindan olduk¢a degerlidir. Ancak baski gruplarinin ¢esitli
miidahalelerine sahit olunmasinin ve neredeyse her on yilda bir askeri darbe veya miidahalelerin

gerceklesmesinin  demokrasinin siyasal zeminde gelismesini engellemesine ve yukarida
bahsedilen zenginligin karsiliginin tam olarak alinamamasina neden oldugu s6ylenebilir.

Tiirkiye’de ¢ok partili hayatin 1950°den itibaren bagladigini ifade etmek yanlis olmaz.
Bu kapsamda yaklasik yetmis yillik bir tecriibenin gerek yazilan tezlerde gerekse bilimsel
makalelerde hak ettigi kadar yer almadig: tespit edilmistir. Bu maksatla kaleme alinan bu
calismada 1950-2015 yillar1 arasindaki segimler ele alinmis olup kurulan tek parti ve koalisyon
hiiklimetlerinin siyasi ve ekonomik istikrar1 incelenmistir. Elde edilen sonuglardan
stirdiiriilebilir siyaset konusunda bir analiz yapilmaya c¢alisilmistir. Bu anlamda ¢alismada;
biiylime, enflasyon, igsizlik gibi istikrar temelli ekonomi tanimlamalarinin yaninda demokrasi,
katilm kiiltiirti, cogulculuk ve siyaset ahlaki iizerinden siirdiiriilebilirligin 6nemi ortaya
koymaya caligilmistir.
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1. Giris

Tiirkiye’de demokratik hayatin 6nemli bir unsuru olan se¢im kiiltiiriiniin Osmanl
donemine dayandig1 ve ilkinin 1877 yilinda gerceklestigi ifade edilebilir. (Toprak, 2013: 88)
Geemisi 19’uncu yiizyila dayanan giinlimiiz parlamenter sisteminde her devlet kendine has
siyasal verilerle birlikte se¢cmen kitlesinin birlesimini belirlemek {izere kendi yasalarini
cikarirlar, bu siirecte yurttaglar oy haklarini anayasal ve yasal hiikiimlere gore kullanabilirler.
(Cotteret ve Emeri, 1991: 10-11) Ulkemizde ¢ok partili hayata gecilen yil olan 1946’dan
itibaren giiniimiize kadar farkli isimlerde, ideolojilerde ve oldukc¢a genis bir yelpazede partiler
kurulmustur. 1950°den itibaren ise ¢ok partili hayatin ilk etkili sonucu olan Demokrat Parti’nin
(DP) iktidara gelmesi ile on yillik tek parti hitkiimeti donemi baslamistir. O tarihten giiniimiize
kadar neredeyse sirayla denilebilecek araliklarla koalisyon hiikiimetleri ve tek parti hiikkiimetleri
iktidara gelmislerdir.

2. Secim Sistemleri, Parti Sistemleri ve Koalisyon Teorilerine Genel Bir Bakis

Genel olarak baglikta ifade edilen sistemler ile siyasal sistemler arasinda bir iligki
oldugu kabul edilebilir. Ancak bu iliskinin hangi dogrultuda ve 6l¢tide oldugu konusunda net
bir ¢ikarimda bulunmak giigtiir. Bu yiizden sistemlerin kendi aralarindaki etkilesimi Tiirkiye
Ozelinde incelenmistir.

2.1. Parti Sistemleri

Siyasi partinin bir¢ok tanimi yapilabilmesine ragmen iizerinde hem fikir olunan bazi
temel 6zelliklerle ifade etmek miimkiindiir. Oncelikle yasallik gergevesini ¢izmesi acisindan
basta Anayasa olmak {izere kanunlara uygunluk, belirli esaslara baglanmis se¢imler vasitasiyla
tiiztiklerinde belirledikleri dogrultuda c¢alisan ve bu sekilde milli iradenin tecelli etmesini ve
tilkenin muasir medeniyet seviyesine ¢ikmasini hedefleyen ve tiim {ilkenin her yerinde
teskilatlanarak calisan tiizel kuruluslar siyasi parti olarak tanimlanabilir. (Mevzuat Bilgi
Sistemi: 5703) Siyasal partiler konusunda 6nemli siyaset bilimcilerden Maurice Duverger,
partileri bir¢ok konuda farkli tasniflere tabi tutmustur. Bunlarin igerisinde en taninmis
ayrimlardan biri de ‘Kadro’ ve ‘Kitle’ partileri ayrimidir. Siyasal parti en basta tiyeleri olan
yasal bir orgiittiir. Bu iiyelerin goriislerinin tiimiiyle ayn1 olmasina gerek yoktur fakat bu
insanlar1 bir araya getiren ortak amaglar vardir. Bu amaglara ulagsmak i¢in, secimlere girmek
gibi “mesru” araglar kullanilir. (Aktaran Aleskerov vd., 1999: 191)

Tek parti veya bir¢ok sayidaki partilerden olusan sistemleri ise ii¢ grupta toplamak
miimkiindiir. Bunlardan ilki tek parti sistemleridir. Bu tiir sistemlerden ilki olan hakim parti
sisteminde basat parti ile miicadele eden kii¢iik muhalefet partileri vardir fakat etkisizdir. Yani
hakim parti se¢imleri genelde kazanabilmektedir ancak hiikiimeti kaybetmesi ihtimali de vardir.
(Sartori, 1970: 1034-1050; Ozbudun, 1979: 114) ikinci olarak hegemonyac parti sisteminden
bahsedilebilir. Bu sistemde ise iktidar olma miicadelesi olmadig1 gibi diger partilerin siyaseti
ancak goOstermeliktir. Bunun da otesinde iktidarin el degistirmesi miimkiin degildir ve
hegemonyaci parti devamli iktidardadir. (Ozbudun, 1979: 115) Son olarak deginilmesi gereken
gergek tek parti sistemidir. Bu sistemin 6zelligi bir tek partiden bagka parti olmayisiyla birlikte
bunun diginda parti kurulmasinin da yasak olusudur. (Kapani, 2000: 178)

Tablo-1"de goriilecegi lizere aslinda ikiden fazla partinin bulundugu iki parti sisteminde
iktidar miicadelesi yalnizca hiikiimete katilma potansiyeline sahip iki parti arasinda geger. Diger
partilerin herhangi bir agirligindan bahsetmek miimkiin olmadig1 gibi biiyiik partilerden biri
koalisyon kurma zorunlulugu olmaksizin tek basina hiikiimet kurabilmektedir. (Kapani, 2000:
181) Cok partili sistemlerde ise ikiden fazla parti iktidar olabilecek giice sahiptir. Giovanni
Sartori bu sistemi 1liml1 ve asir1 ok partili sistem olarak iki sekilde degerlendirmistir. ilkinde
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bes veya daha az parti varken ikincisinde besten daha fazla parti oldugunu belirtmistir. (Aktaran
Sayar1, 1980: 56)

Tablo-1: Ug Parti Sistemi ve Muhtemel Koalisyon Hiikiimetleri

Parti Hukun.lete' Katllm.a Ideolojik Kutup Koalisyon Hitkimetlerinin
. . Potansiyeline Sahip e Devamhhk
sistemi . Kutuplasma Sayisi Alternatifleri .
Parti Sayisi Derecesi
iki Parti 2 Az 2 - -
Ihmli Cok Merkez-Sol
Parti 3-3 Az 2 Merkez-Sag Orta
Asirt Cok , 3 veya
Parti 5’den fazla Cok daha fazla Merkez Az

Sartori’nin siniflamasindan derleyen Kaynak: (Sayar1, 1980: 56)
2.2. Secim Sistemleri

Temsilde adalet, millet iradesinin meclise yansimasi ve demokrasi agilarindan
bakildiginda sec¢im sisteminin etkisi olduk¢a biiyiiktiir. Bu sistemdeki her degisiklik aslinda
segmenleri sekillendirip belirli bir kamuoyu olusturabilmektedir. Hatta oyum bosa gider
kaygisinda olan segmenlerden dolay1 bir¢ok partinin hi¢ se¢ime katilamamasi gibi sonuglar dahi
dogurabilir. Genel olarak ti¢ farkli secim sisteminden bahsetmek miimkiindiir. Cogunluk
sisteminde gli¢lii bir yiirtitme kurulabilir. Se¢im c¢evresinin belirlenmesi sathasinin bile
sonuglara etki edebilecegi bir sistem olmasimin sebebi en ¢ok oyu alan partinin tim
milletvekilliklerini almasidir. Bu durumda aldig1 oy ile temsil orani orantisiz olan fakat kuvvetli
iktidarlar dogar. Nispi temsil sisteminde ise partiler aldiklar1 oy oraninda milletvekili
cikarabilmektedirler. Bu sistemde ¢ogunluk kadar azinligin da kararlari sandiga yansimaktadir.
Ancak bu durum yiirtitme agisindan zayiflik yaratabilmekte ve tek parti yerine koalisyonlari
tesvik edebilmektedir. En biiyiik artik ve en kuvvetli ortalama usullerinin yaninda milli bakiye
sistemi veya giiniimiizde tilkemizde kullanilan d’Hondt gibi usulleri vardir. (Gozler, 2011: 127-
143) Karma sistem ise her iki sisteminde bir arada kullanilmasidir. (Ozkan, 2007: 109)

Gerek parti sistemleri gerekse se¢im sistemleri konusunda 6nemli ¢alismalar yapmis
olan Duverger’in bu ikisi arasinda yakin bir iligki oldugu tespiti 6nemlidir. Bu tespitlerden
birincisi tek turlu basit cogunluk usuliiniin, iki parti sistemini gelistirdigi, ikincisi nispi temsil
usuliiniin, ¢ok parti sistemini tesvik ettigi ve ticlinciisti iki turlu ¢ogunluk usuliiniin, partiler
arasinda se¢im ittifaklarina yol agan ¢ok parti sistemini gelistirdigidir. (Kapani, 2000: 189)
Diger her sey ayniyken segmen sayisi arttiginda bir segmenin “Gnemi” yani se¢im sonucunu
degistirebildigi durumlarin orani azalir. (Aleskerov vd., 1999: 27)

Se¢im sonucunda meclise giren bir partinin elde ettigi oy orani sandalye sayisiyla ne
kadar orantili ise o kadar iyi bir temsilden s6z edilebilir. Alinan oylar ile elde edilen
milletvekilliklerinin orantili olmasi i¢in nispi temsilin uygulandigi se¢im sistemine geg¢mek
arzu edilir. Eger meclisteki sandalyeler en fazla artik yontemine gore dagitiliyorsa bu durumda
sonugclar ters orantili olabilmektedir. Nispi temsil sisteminde se¢gmen sayis1 diisiik olmasindan
dolay1 az oy alan kiiciik partilerin dahi mecliste temsil edilme sans1 vardir. Iki turlu ¢ogunluk
sisteminde ise temsilde adaletin daha diisiik oldugu sdylenebilir. Bu sistemde her partinin ilk
turda elde ettigi oy sayisi ile ikinci turdaki sandalye dagilimi dikkate alinmalidir. Zit goriiste
olan siyasal giiclerin azlig1 aradaki farkin biiytikliigli anlamina gelir. Bu sistem ile girilen
secimlerde merkez partiler giiglenerek ¢ikarken biiyiik koalisyonlarin kurulma ihtimali artar.
(Cotteret ve Emeri, 1991: 77-78)
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Duverger’in tek turlu ¢ogunluk sisteminin ti¢lincii partilerin erimesine yol agtig1 tezi
birtakim orneklerle ¢iiriitiilmiistiir. Ornegin nispi temsilin basladig1 1961 tarihinden itibaren
1970°e kadar Tiirkiye’de iki parti egiliminin siird{igli ifade edilebilir. Se¢im sistemi ile siyasal
sistemi ahenkli calisan ¢ok partili sistemlerinin her zaman hiikiimet istikrarsizligina yol
acmadig1 Avrupa orneklerinden goriilmektedir. Koalisyon hiikiimetleri Isvicre’yi, elli yildan
beri pek fazla bir giicliikle karsilasmadan yonetmektedir. Iskandinav monarsileri ve
Hollanda’da da durum aynidir. (Cotteret ve Emeri, 1991: 91)

Sekil-1 Secim Sistemi ve Siyasal Sistem

I +
Secim Siyasal Partiler Siyasal
Sistemi Sistemi Sistem
A T
1
.

Dolaysiz Etki
Dolayh Etki — — — — — —

Kaynak: (Cotteret ve Emeri, 1991: 86)

Sekil-1"de goriildiigii izere se¢im sistemleriyle siyasal sistemler arasinda karsilikli bir
etkilesimden bahsetmek miimkiindiir. Aslinda se¢im sistemlerinin kékeninde siyasal sistemler
yatar. Bu baglamda siyasal sistemler basta yasama ve yiiriitme olmak tizere iilkedeki erklerin
arasindaki dengenin de etkisiyle se¢im sistemlerini sekillendirebilirler. (Cotteret ve Emeri,
1991: 77) Istikrarli bir hiikiimetin kurulmasi, mecliste adil temsil, aday belirleme ve se¢me,
se¢menlerin davraniglar gibi dort faktor ile etkilesimi agisindan incelenebilecek olan se¢im
sistemleri demokratik esaslar ile saptanmalidir. Bir yonetimin veya rejimin demokratik
olmasindan bahsedebilmek i¢in istikrar salt sayisal bir ¢ogunlukla ifade edilmemelidir. Yani bir
hiikkiimetin kolayca kurulmasi ve ¢alismasi demokratik istikrarin isaretlerinden sadece biridir.
Bu esaslarla degerlendirildiginde siyasi partilerin bir¢ok etkene gore sekillendikleri soylenebilir
ancak bunlarin icerisinde se¢im sistemlerinin etkisinin olduk¢a yiiksek oldugu soylenebilir.
(Giinal, 2005: 65-87) 1950-60 arast incelendiginde cogunluk sistemi nedeniyle oylarin
Demokrat Parti (DP) ve Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) arasinda paylasildigi ve meclisteki
sandalyelerin ezici cogunlugunu DP’nin elde ettigi goriilmektedir. 1961-80 arasinda ise meclise
ikiden fazla parti girebilmistir. Her ne kadar oylar iki ana partide toplanmis olsa da meclis,
farkli seslerin temsil edildigi bir goriinlime kavusmustur. Ancak 1980 sonrasinda ytiriitmeye
istikrar kazandirma amaciyla koyulan %10 gibi yiiksek bir iilke baraji, bir¢ok partinin
TBMM’de temsil edilememesine neden olmustur.

Barajli nispi temsil se¢im sisteminin 1983°ten beri gostergeleri incelendiginde 14
hiiktimetin kuruldugu ve bu hiikiimetlerin ortalama 6miirlerinin 18 ay oldugu gériilmektedir.
Onceki donemle kiyaslandiginda barajl sistemin barajsiza gére daha uzun siireli hiikiimetlerin
kurulmasina yardimei oldugu ifade edilebilir. Hiikiimet istikrar1 yoniinden en elverisli sistem,
1950’lerdeki secimlerde kullanilan listeli ¢ogunluk sistemi olarak gériinmesine ragmen 2002-
2015 arasinda da barajl1 nispi temsil sisteminde de ayni sonuglari elde etmenin miimkiin oldugu
gorlilmiistiir. Gerek cogunluk gerekse yiiksek barajli nispi temsil se¢im sistemlerinde temsilde
adaletin azaldig1 ancak buna karsilik ¢ogunluk sisteminde istikrarli hitkiimetler kurulabilmisken
yliksek barajli nispi temsilde aksi yonde 6rneklere tanik olunmustur. (Gtinal, 2005: 202)

Tek parti donemlerinden biri olan 1983-91 arasinda darbe yonetiminin kurdugu baskict
iklimin devaminda birtakim kisitlayict tedbirlerle hiikiimetin istikrarinin saglandigi ifade
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edilebilir. Bu kapsamda 2002-2015 doénemi tek parti yonetimleri i¢cinde daha istikrarli bir
donem olarak goriilmektedir. 1965-71 doneminde temsilde adaleti gérmek miimkiindiir bunun
nedeni ise barajsiz nispi temsil sistemidir. 1973-80 yillarinda kurulan hiikiimetlere bakildiginda
ise fazla sayida karisikliklarin oldugu istikrarsiz koalisyon hiikiimetleri dénemine sahit
olunmustur. Bahse konu dénemler Duverger’in tespitleri agisindan incelenmis fakat muhtelif
sonuglara ulasilmistir. Ilk olarak sec¢im sistemlerinin Tiirk parti sistemlerinin meydana
gelmesinde en onemli etken olmadigi degerlendirilmistir ancak 1946-60 arasinda gerceklesen
secimlerde partiler azalmig ve iki partililik ortaya ¢cikmigtir. Tek turlu ¢ogunluk sistemi
nedeniyle iiciincii bir partinin dahi varlik géstermesi pek miimkiin olmamustir. Ote yandan
1961-80 arasindaki yirmi yillik se¢im stireclerinde nispi temsilin beklenen sonuglariyla
karsilagilmistir. (Giinal, 2005: 233)

2.3.Siyasal Sistemler

Dogada canli hayatinin siirdiiriilebilmesi i¢in kaynagini1 giinesten alan hava ve su gibi
temel kaynaklara gereksinim duyulmaktadir. Tipki doga gibi siyasal hayatin da
stirdiiriilebilmesi i¢in temel kosullarin olusmasi gerekir. (Kislali, 1987: 25) Parti sistemleri,
secim sistemleri ve siyasal sistemler gerek aralarindaki iligki ile gerekse demokrasinin
gereklilikleri olmasi nedeniyle siyasal hayat icin vazgecilmezdir. Bununla birlikte her ne kadar
siyaset felsefesinde bazi teoriler gelistirilmis olsa da sosyal bilimlerde sayisal bilimlerde oldugu
gibi ayni girdiler her zaman ayni sonuglar1 vermeyebilmektedir. Bir se¢im sisteminin Tiirkiye
ile Avrupa lilkelerindeki uygulamasindan farkli sonuglar ¢ikacag: gibi farkli dsnemlerde ayni
iilkedeki uygulamalarin sonuglar1 da degisebilmektedir. Ulkemizde yirmi yil kadar denenmis
olan barajsiz nispi temsil sonucunda yirmiye yakin hiikkiimet kurulmus ve her birinin ortalama
omri ancak 13 ay kadardir. Bu tablonun olusmasinda bir¢ok faktor vardir. Bir sonraki béliimde
i¢ ve dis faktorlerden bahsedilirken bu konuya deginilecektir.

Se¢im sistemlerinin siyasal istikrar {izerindeki etkisi konusunda su tespitte
bulunulmasinda fayda vardir; siyasal istikrar tek basina se¢im sisteminin saglikli islemesine
bagli degildir. Ayn1 zamanda siyasal kiiltiir atmosferinin olusmasi kadar ekonomik gelismislik
ve toplumsal biitlinlesme de onemlidir. Degisken sayisinin fazla oldugu boyle durumlarda tek
bir faktoriin etkisini 6lgmek i¢in diger faktorlerin sabit kalmasi gerekmektedir ancak bu da
imkansiz oldugu icin genelde birbiri ile etkilesimi baglaminda yorum yapilabilmektedir.

2.4.Koalisyon Teorileri

Koalisyon olgusu ¢ok genel bir tanimla, birka¢ siyasal partinin ortak hedefler
dogrultusunda birlikte ¢alisma amaciyla potansiyellerini birlestirmesidir. Koalisyonlar
sayesinde tek basina iktidara gelmesi neredeyse imkansiz olan kiigiik bir parti bile iktidar ortagi
olarak bakanliklara hitkkmedebilmektedir. Birkag partinin birleserek ¢ogunlugu olusturmak i¢in
bir araya gelmesiyle hiikiimet kurma yolunu aramasi seklinde gelisen koalisyonlarin aksine
azinlik hiikkimeti bazi partilerin kurulan hiikiimete disardan destek vermesiyle gergeklesir.

Koalisyon kavrami partilerin tek bagslarina gerceklestiremeyecekleri amaglari
oldugunda veya ortak bir tehdit algiladiklarinda bir araya gelmeleri olarak tanimlanabilir.
Ayrica partilerin milletvekili sayilarini artirmak i¢in birlestikleri se¢cim koalisyonlar1 ve birden
fazla siyasal partinin ortak hedefleri olan bir plan program ¢ergevesinde kurduklar1 yasama
koalisyonlar1 olmak tizere iki farkli koalisyon tanim1 yapilabilir. (Heywood. 2006: 379) Siyasal
hayatin ayrilmaz bir pargasi olan koalisyonlar; mevcut partilerin ¢oklugu, ideolojik
benzerlik/farklilik, demokrasi kiiltiiriintin ne kadar yerlesik oldugu gibi faktérlerle cesitlenirler.

William H. Riker’in “Koalisyon Teorileri” eserinin ana amaci “n sayida” oyuncuya
sahip oyun teorilerinden faydalanarak koalisyonlar1 ag¢iklamaktir. Oyun teorisinde; sifir
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toplamli, oyuncularin rasyonel tercihte bulundugu varsayilan ve en az kazanan koalisyonlarinin
gerceklesebilecegi 6ne siirtilmiistiir. Teoride her hiikiimetin siyasi desteginin en iist diizeye
cikmasini istedigi varsayilmistir. (Aktaran Robinson, 1963: 763)

Riker, rasyonel davranmakta olan bir bireyin, ¢esitli kazan¢ miktarlar1 i¢ceren yollar
arasinda kendisine en fazla kazanci segecek birey oldugunu varsayarak yola ¢ikmaktadir.
Rasyonel davranan ¢ok sayida oyuncu eger sifir toplamli bir oyun konumundaysalar, tam
bilgiye sahip iseler ve yan kazanglar saglama olanagi da varsa yalnizca oyunu kazanmay1
saglamaya yetecek sayida (asgari sayida) oyuncuyu iceren Kkoalisyonlar kurulabilir.
(Kalaycioglu, 1984: 186) Koalisyon teorisine gore partilerin homojen hedeflerin vardir ve
koalisyon kurmak icin esit derecede isteklidirler. Bu hedefler partinin biytikligi, siyasi
konumu ve parti i¢i politikalar ile etkilenmektedir. Bu noktada teoriye yonelik hi¢bir partinin
birbiriyle ayni olmadigi ve bu konuda homojen bir yapi gérmenin miimkiin olmayacagi
elestirisi yapilabilir. Ancak c¢ikarlar1 en {ist diizeye c¢ikarmanin hem partinin hem de
yoneticilerinin hepsinde ortak nokta oldugu kabul edilebilir. Parti hedefleri parti davraniglarini
da parti i¢i demokrasi anlayisini da etkileyebilir. Bir¢ok koalisyon teorisi siyasal partilerin
homojen hedefleri oldugunu varsaymaktadir. (Pedersen, 2012: 896-897) Ancak gergek sartlarda
oldukca fazla hedef ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

Arend Lijphart ise ¢cok kapsamli bir ¢alisma yaparak koalisyon teorilerini bes ana grupta
toplamaktadir: (1984: 30-32)

1. Asgari Cogunluklu Koalisyonlar: Adindan da anlasilacag: gibi parti sayisinin en azda
tutulmaya calisildig1 koalisyon seklidir. Ne kadar az iiye olursa elde edilen gii¢ o kadar az
paylasilir anlayisi hakimdir. Bu anlamda ¢ogulculuktan c¢ok ¢ogunluk¢u bir seyir
izleyebilmektedir. Farkli iki tabirle ‘En azla kazanabilen kabineler’ veya ‘¢iplak ¢cogunluklu
kabineler’ olarak da adlandirilabilirler. (Cura, 1994: 12-15)

2. Asgari Biiyiiklikte Koalisyonlar: Asgari ¢ogunluklu koalisyonu, ihtimal dahilinde
olan en dar meclis cogunlugu ile hiikiimet kurarak gelistirmeyi hedefleyen koalisyon tiirtidiir.

3. Asgari Sayida Partiden Olusan Koalisyonlar: ‘Pazarlik 6nermesi’ de denilen ve
miimkiin olan en az sayida partiden olusan koalisyonlardir. Koalisyonun islevselligini artirmak
maksadiyla az iiyeye sahip olmasinin birlikte calisabilirligi ve iktidarda kalma siiresini
artirabilecegi anlayisina dayali bir koalisyon tiirtidiir.

4. Asgari Uzaklikli Koalisyonlar: Koalisyon ortagi olabilecek iiye sayisi ve
kapasitelerinin 6nemsendigi ilk ti¢ koalisyon tiirtiniin aksine asgari uzaklikli koalisyonlarda ise
politik tercihleri birbirine yakin olan partilerin bir araya gelmek isteyecegi varsayimi hakimdir.

5. Asgari Cogunluklu Baglantili Koalisyonlar: Politik goriisleri yakin olan partilerin
birlikte ¢alisma ahengi daha yiiksektir. Bu nedenle ihtiya¢ duyulmayacak olanlar bastan
elenirler. Bu tiir koalisyonlar1 digerlerinden ayiran en 6nemli farklilik kendi i¢inde 6nemsedigi
ideolojik benzerliktir.

Incelenen bes koalisyon cesidine bakildiginda ortak noktalarinin bir nitelik etrafinda en
az1 tutmalaridir. Yani en az sayida parti veya en az ideolojik farklilik gibi faktorler g6z oniinde
bulundurulur. Yani ne kadar az parti ile hiikiimet kurulursa o kadar islevsel ve uzun omiirli
olunur algis1 hakimdir.

Koalisyonlarin olusumunu etkileyen ciddi bir etken de siyasal hayatin temeli olan
siyasal sistemdir. Bu baglamda sosyal, tarihsel ve iktisadi sebeplerin de etkileyici oldugunu
unutmamak gerekmektedir. Bahsedilen bu faktorlerin etkisinin birbirine yakin oldugu
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degerlendirilecek olursa bir siyasi partinin koalisyon i¢inde giiciiniin yansimasi olarak kabul
edilebilecek bazi yetkiler su sekildedir; (Aleskerov vd., 1999: 266)

1. Giglii olan partinin daha fazla bakanlik almasi,

Genel biitgeyi denetleyebilme yetkisinin daha ¢ok olmast,

Bakanliklarin harcamalarinin parti goriisiine gore bigimlenebilecek sekilde olmasi,
En ¢ok istihdam olanagi yaratabilecek alanlarin denetiminde payini arttirmasi ve
Hiikiimet programinin s6z konusu partinin programina yakinligi

Iktisadi tesebbiisler, bakanliklar ve kamu kaynaklar1 konusundaki yetkisi

Koalisyon protokoliine etkisi

® N o s wN

Hangi tiir kararlarin bakanlar kurulu tiyelerinin tlimiintin katilimi ile alinacagi
konusu.

Koalisyon hiikiimetinde, bir parti digerinden bagimsiz olarak karar alabiliyorsa ¢ok daha
gliclii durumda olacaktir. Koalisyon hiikiimetlerinin kurulus bi¢imini belirleyen en 6nemli
etkenler, biiyiiklik ve siyasal uyumluluktur. Biiytikliik faktériinde g6z 6niinde bulundurulan
esas; koalisyona katilan parti sayist arttikga, ortak partilerin  hiikiimet politikalari
etkilenebilmekte ve bakanliklar ile diger iktidar nimetlerinin paylastirilmasindaki hisselerinin
azalmakta olusudur. Ote yandan koalisyon hiikiimetinde yer alan parti sayisiin artmasiyla,
ortaklar arasinda anlagmazlik ¢ikma olasiligi da artar. Bu yiizden, parti yoneticileri kurulacak
olan koalisyonun ‘en az say1’dan olusmasini isterler.! ‘Biiyiikliik ilkesi’ olarak da adlandirilan
bu ilkenin 6nde gelen ismi Riker’dir. (Clark vd., 2008: 181) Siyasal uyumluluk ise koalisyon
hiikkiimetlerinin olusturulurken, siyasal gortisleri birbirine yakin olan partilerin gii¢ ortakligi
kurma ihtimalinin daha fazla olmasidir.?

2.5.Tiirkiye’de Uygulanan Secim Sistemleri ve Etkileri

Tiirkiye’de yapilan 1950-57 arasindaki genel se¢imlerde basit ¢cogunluk sisteminin
uygulanmasi neticesinde DP yiiksek sandalye sayisina sahip olarak tek parti hiikiimeti
kurmustur. 1961 se¢imlerinde se¢im sistemi degismis ve barajli d’Hondt sistemi (nispi temsil)
uygulanmistir. Bu se¢im sonucunda tilkede koalisyonlar donemi baglamistir. Anca kisa siiren
bu dénemin ardindan 1965°te her oyun degerlendirildigi milli bakiye sisteminin uygulanmasina
karsin Adalet Partisi (AP) tek parti hikkiimeti kurulabilmistir. 1969 secimlerinde barajsiz
d’Hondt sistemi tercih edilmis ve se¢im sistemi degismesine ragmen AP tekrar tek parti
hiikiimeti kurmustur. Tercihli oy sisteminin kullanilmasinin da etkisiyle 1973 sec¢imleri
sonucunda Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) - Milli Selamet Partisi (MSP) koalisyonu
kurulmustur. 70’11 yillardaki se¢imlerin getirdigi koalisyon hiikiimetleri doneminde yurtdis1 ve
yurti¢cinde meydana gelen 6nemli siyasi gelismelerin de etkisiyle nispeten istikrarsiz bir donem
gecirilmigtir. Siyasete dogrudan miidahalenin yapildig1 12 Eyliil darbesinin ardindan yapilan
ilk se¢imler olan 1983 se¢imlerinde %10 gibi yiiksek bir iilke baraj1 ve se¢im baraji olmak {izere

! Asgari kazanan koalisyonlar, iiyeleri yasama meclisinin yiizde ellisinden fazlasini olugturan partilerden
olusur. Bir parti, cogunluk statiisiinii tehlikeye atmadan koalisyondan ¢ikarilabiliyorsa, koalisyon bir fazla
cogunluk koalisyonudur. Milletvekilinin yiizde ellisini veya daha azini olusturan partilerin koalisyonlari
ise azinlik koalisyonlaridir. (Clark vd., 2008) Diger bir ¢alisma i¢in Bkz. (Fishburn vd. 1996)

2 Riker'in biiytikliik ilkesinin koalisyon olusturma i¢in uygulanabilirligi bu ¢alisma ile test edilmistir. Bu ilkeye
gore, n-Kisilik, sifir toplamli oyunlara benzer sosyal durumlarda katilimcilar ancak kazanmay1 saglayacagina
inandiklar biiytikliikte koalisyonlar kurarlar daha biiytik degil. (Hinckley 1972: 197)
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cift baraj sistemi kurulmustur. Bu degisiklikte amacin daha gii¢lii yiirtitme ve tek parti hilkiimeti
kurulmasi amaglandig1 soylenebilir. 1983 secimlerinde Anavatan Partisi (ANAP) tek parti
iktidar1 kurmustur. 1950°den giintimiize kadar Tiirkiye’de {i¢ se¢im sisteminin denendigi
gorlilmiigtiir. 1950-60 arasinda ¢ogunluk, 1961-80 arasinda nispi temsil ve 1980°den sonra
barajl1 nispi temsil sistemi ile secimler yapilmistir. Tablo-2, 1950°den 2011°e kadar uygulanan
sec¢im sistemlerinin hiikiimet sekli, se¢ime katilan ve meclise girebilen parti sayis1 ve meclisteki
milletvekillerinin yenilenme oranlarina olan etkisini tespit etmek maksadiyla hazirlanmistir.
Yapilan incelemeye 1961-1980 arasinda uygulanan ¢ift meclis sisteminin etkilerinin ihmal
edilebilecek derecede oldugu degerlendirilmesinden dolay1 dahil edilmemistir.

Tablo-2 Tiirkiye’de Uygulanan Secim Sistemleri ve Etkileri

Secime | Meclise TBMM

Secim | Katilm R . A Parti | Katilan | Giren | Uyelerinin

Yih Orani Se¢im Sistemi Hitkiimet Sayis1 | Parti Parti Yenilenme

Sayisi Sayisi Orani
1950 89,3 Listeli Basit Cogunluk sistemi | Tek Parti 12 3 3 76,1
1954 88,6 Listeli Basit Cogunluk sistemi | Tek Parti 7 4 3 51,2
1957 76,6 Listeli Basit Cogunluk sistemi Tek Parti 9 4 4 60,6
Nispi temsil Cevre Barajli .
1961 81 d'Hondt Koalisyon 12 4 4 74,2
1965 71,3 Nispi temsil Ulusal artik sistemi | Tek Parti 11 6 6 61,3
1969 64,3 Nispi temsil Barajli d'Hondt Tek Parti 8 8 8 60,2
1973 66,8 Nispi temsil Barajsiz d'Hondt | Koalisyon 9 8 7 63,5
1977 72,4 Nispi temsil Barajsiz d'Hondt | Koalisyon 15 8 6 57,5
1983 | 923 | Nispi temsil Tek Parti | 10 3 3 85,7
’ Ulke ve Se¢im Cevresi Baraji ’
Nispi temsil Ulke ve Segim
1987 93,3 Cevresi Baraji + Kontenjan Tek Parti 8 7 3 50,8
Adayli = Karma
Nispi temsil Ulke Baraj
Secim Cevresi Baraji .
1991 83,9 IRt Al = Renme Koalisyon 18 6 5 59,1
Tercihli Oy
1995 85,2 Nispi temsil Ulke Baraji Koalisyon | 23 12 5 54,7
1999 87,09 Nispi temsil Ulke Barajt Koalisyon 32 20 5 56,3
2002 79,1 Nispi temsil Ulke Barajt Tek Parti 48 19 2 89
2007 84,25 Nispi temsil Ulke Barajt Tek Parti 21 14 3 58,91
2011 83,2 Nispi temsil Ulke Baraji Tek Parti 27 15 3 -
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3. Tiirkiye’de 1950 Sonrasinda Yapilan Se¢imlerle Kurulan Hiikiimetlerin
Incelenmesi

Tiirkiye’de arastirmaya konu olan dénem igerisinde partilerin kurduklar: hiikiimetlere
bakildiginda sik¢a yapilan degisikliklerin nedeniyle tek parti ve koalisyonlarin pes pese iktidar
oldugu ifade edilebilir. 1950-2015 yillar1 arasinda kurulan hiikkiimetlerin yaklasik 1,5 yil kadar
iktidarda kalabildikleri gortilmiistiir. Bu siire¢ i¢inde kurulan 44 hiikiimetin neredeyse ticte biri
tek parti hiikiimetleridir. 1950-60 arasinda DP tek basina iktidar olmus ve bes hiikiimet
kurmustur. Tek basina iktidar olan AP 1965-71 arasinda {i¢, ANAP 1983-91 arasinda dort, Ak
Parti (AKP) 2002-15 arasinda bes ayri hiikiimet kurmustur. Koalisyon seklinde iktidarlarin
hakim oldugu 1961-65 arasinda dort, 1974-79 arasinda dort, 1991-2002 arasinda yedi hiikiimet
kurulmustur. Baski gruplarindan olan ordunun miidahaleleriyle farkli donemlerde toplam 7 ara
rejim hiikkimeti gorev yapmustir. 2002 ile 2015 arasinda 5 kez hiikkiimet kurulmusg olmasina
ragmen ayni parti tarafindan basbakan degistigi i¢in degisiklik yapilmistir.

Soguk Savas doneminde diinya siyasetindeki calkantilar ve Tiirkiye’deki toplumsal
hareketlerin de etkisiyle 70’li yillarda kisa siirede yeni hiikiimetler kurulmustur. 1970-80
araliginda 12 hiikiimetin kurulmasi ortalama hiikiimet Omriintin bir yil bile olmadigini
gostermektedir. 1980-83 darbe yonetimi ve 1983-91 arasindaki tek parti hiikiimetlerinin
ardindan 2002 y1ilina kadar dokuz hiikiimet gérev yapmistir. En az 70’11 yillar kadar ekonomik
sikintilar ve istikrar1 bozucu olaylarla gegen 90’11 yillarda kurulan hiikiimetlerin mrii yaklagsik
bir y1l olarak kaydedilmistir. Diger yandan kisa siire gérev yapan ve giiven oyu alamayan bes
azinlik hiikkiimetinin de bu donem siyasi hayatinda yer edindigini ifade etmek gerekir. Bu
verilerden hareketle 2000°li yillarin baglarma kadar Tiirkiye’de siyasi istikrarsizligin
kroniklestigi sdylenebilir. (Takim ve Ceyhan, 2011: 32) Bununla birlikte her ne kadar koalisyon
donemleri istikrarsizliklar ile birlikte anilsa da demokratiklik gostergeleri agisindan koalisyon
ile kurulan hiikiimetlerin tek partilere nazaran daha basarili olduklari ileri siirtilebilir. (Aslan ve
Bilge, 2009: 268)

3.1. Tek Parti Hiikiimeti ile Sonu¢lanan Donemler

Ulkemizde koalisyon hiikiimetlerine yonelik simirli sayida da olsa ampirik calismalar
mevcuttur. Bu tiir ¢calismalarinin birgogunun ve genel kaninin aksine tek parti hiikiimetlerinin
stirdiiriilebilir siyaset iiretmeme ihtimali {izerinde durulmustur. Neredeyse tiim tek parti
hiikimetleri iktidarda kaldig: stire boyunca bazi parametreler agisindan ekonomik bagarilar
gosterse de pesinden gelen koalisyon hiikiimetlerinin bir donem dahi iktidarda kalamadiklar1
saptanmustir. Iktidardaki parti sayisinin artmasi her ne kadar siyasi istikrarsizlik olarak algilansa
da koalisyonlarin daha demokratik olmalar1 ve ¢ok yonli denge mekanizmalarini
calistirabilmeleri agisindan uzun vadeli siyasi hayata biiylik katkilarda bulundugu
degerlendirilmistir. Diger bir yandan tek parti donemleri adeta tek donem partileri yaratmistir.
Askeri miidahalelerin de etkisiyle isim degistirerek devam edenler olsa da Avrupa’daki partiler
ile kiyaslayinca uzun 6miirlii olmadiklari sdylenebilir.

3.1.1. 1950-1960 Arasi

Tipik iki parti donemi 6zelliklerini tagiyan bu dénemde 1950 segimleri sonucunda iki
DP hiikiimeti (19. ve 20. hiikiimetler), 1954 se¢imleri sonucunda iki DP hiikiimeti (21. ve 22.
hiiktimetler) 1957 se¢imleri sonucunda bir DP hiikiimeti (23. hiikiimet) kurulmustur. DP, ilk
doneminde ¢ok partili hayattan dogan bir tek parti hiikiimeti olarak iktidara gelmistir. 1946
secimlerinde CHP 397, DP ise 61 milletvekili almistir. 1950 secimlerinde DP %52,7°1ik oyla
meclisteki sandalyelerin %85,2’sini, CHP ise %39.4°lik oyla meclisteki sandalyelerin
%14.,2°sini kazanmigtir. %10 iilke barajinin ve nispi temsil sisteminin uygulandigi 2002
secimlerinde de bu kadar yiiksek seviyede olmasa da temsilde adaletsizligin oldugu goze
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carpmaktadir. Grafik-1"de goriilecegi tizere basit cogunluk sisteminin getirdigi adaletsiz temsil
orani kendini en ¢ok 1954 secimlerinde gostermistir. Bu se¢cimlerde ana muhalefet partisi olan
CHP’nin %35.11°lik oyuna karsilik aldigi %5.7°lik sandalye orani ve Ugiincii parti olan
Cumbhuriyetci Millet Partisi’nin (CMP) %5.28’lik oyuna karsilik %1°lik sandalye oran1 mecliste
adaletli bir temsilin olmadigini1 gostermektedir 1946’ dan baglayarak 1960°a kadar gecen siirecte
uygulanan listeli basit ¢ogunluk sisteminin siyaset hayatinda gii¢lii yiiriitmeye sahip tek parti
iktidarlar1 ¢ikarsa da orantisiz bir temsille sonuglanmasindan dolay1 bir¢ok problem yarattigi
ifade edilebilir. Her 40.000 se¢mene bir milletvekili esasina gore 1950°li yillarda yapilan
secimlerde meclise giren milletvekili sayis1 487°den 610°a kadar ¢ikmistir. (Giinal, 2005: 113)

Grafik-1 1950-1960 Arasi Secimlerde Partilerin Oy Oram ve Meclisteki Temsil Orani
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U u CHP

Oy Orant Meclis Orani Oy Orant Meclis Orani Oy Orant Meclis Orani

1950 | 1954 | 1957 |

Ekonominin dis diinya ile biitiinlesmesinin DP’nin iktidar donemlerinde basladigi ifade
edilebilir. Ancak bu durum dis diinyada meydana gelen olaylarin bir o kadar i¢ gelismelere tesir
etmesinin 6niini agmustir. (Takim ve Ceyhan, 2011: 32) DP’nin ilk iktidar dénemi olan 1950-
53 arasinda Gayrisafi Milli Hasila (GSMH) 1950°de %9.4, 1951°de %12.8, 1952°de %11.9 ve
1953°de %11,2 artig gostermistir. Ancak sonraki donemlerde 6zellikle 1954°ten itibaren
Tirkiye’yi de etkileyen olumsuz diinya olaylart meydana gelmistir. Kore’nin ikiye
boliinmesiyle sonuglanan Kore Harbi sonrasinda tarim iirtinii ve hammadde fiyatlarinin
diismesi ekonomisi bu sektoére dayanan tilkeyi olumsuz olarak etkilemistir. Diger yandan 1958
yilinda diinyada yasanan kriz ve durgunluk siireci de gidisat1 sekteye ugratmistir. DP’nin ilk
yillarindaki biitiin olumlu kosullara ragmen, 1954°ten itibaren darliklarin artmasi ve 1958°de
bor¢larin 6denemez duruma diismesi engellenememistir. 1950°1i yillarin sonuna dogru
ekonomik krizin artmasinin dig gelismelere agiklik ve serbestlik kadar i¢ nedenlerden de
kaynaklandig1 sylenebilir. (Kazgan, 2005: 95)

Kredi veya hibe yoluyla ilk dis yardimlarin alinmasi maksadiyla yaratilan siyasi ortam
neticesinde askeri kaynakli acilimlar yapilmistir. Tiirkiye’de liberallesmenin 6nderligini yapan
DP 1950°de iktidara gelmeden 6nce, CHP iktidar1 bu konuda ilk girisimde bulunan yonetimdi.
Dis yardimlara karsilik olarak bir nevi beklentileri karsilama siyasetinin izlenmesi plani
yirtirlige konmustur. (Kazgan, 2005: 96-98) Asagidaki grafikten de goriilecegi tizere DP’nin
ilk baslarda yakaladigi ekonomik basarilar daha sonra dalgali bir sekilde seyretmeye
baslamistir. Yine de bu yillarin 1923-38 doneminden sonra kisi basina diisen gelirin yiiksek
oldugu bir donem oldugu degerlendirilmistir. Liberal siyaset ve ekonomi yoniinde ilk adimlarin
Ikinci Diinya Savasi yillarinda atildigini ifade etmek yanlis olmayacaktir. (Takim ve Ceyhan,
2011: 30-34) Bu donemde tek parti kontrolii olmasina ragmen ekonominin plansiz devlet
miidahaleciliginin en vasat Orneklerinden birini sergiledigini séylemek miimkiindiir. Fakat
devlet tesekkiillerinin satilmasi, uzun siiredir devlet¢i ekonomi politika sayesinde gelistirilen
agir sanayinin tasfiyesi ve 0Ozel tesebbiisle birlikte serbest piyasaya gegilme niyet ve
tavsiyelerinin verimli sonuglar verdigini soylemek miimkiin degildir. (Kazgan, 2005: 115-124)
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Grafik-2 Dis Ticaret Hacimleri ve Thracat Gelirleri (1953=100)
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Kaynak: (Kazgan, 2005: 95)
3.1.2. 1965-1971 Arasi

Bu dénemde 1965 se¢imleri sonucunda bir AP hiikiimeti (30. hiikiimet), 1969 se¢imleri
sonucunda iki AP hiikiimeti (31. ve 32. hiikkiimetler) kurulmustur. Ulusal artik sisteminin
uygulandigi 1965 se¢imlerinde 240 sandalye elde ederek tek parti hiikiimeti kuran AP 6nemli
bir gii¢ elde etmistir. Cilinkii ayn1 donemde barajsiz D’Hondt sistemi uygulansaydi 38, listeli
basit ¢cogunluk sistemi uygulansaydi 189 milletvekili eksik alinacakti. (Giinal, 2005: 117) Yani
Adalet Partisi’nin 1965 secimlerinde en az 1950’lerin Demokrat Partisi kadar giiglii ¢iktig
sOylenebilir. AP’nin tek parti olarak ¢iktigi bu se¢imlerde ulusal artik sisteminden dolay1
temsilde adaletin sandifa yansimasi 6nceki secimlere gore oldukga yiiksek olmustur. Bu
donemde yapilan se¢imlerde partilerin oy orani ile meclisteki temsil oranlarinin karsilastirmasi
Grafik-3’te ifade edilmistir.

Grafik-3 1961-1970 Arasi Se¢cimlerde Partilerin Oy Orani ve Meclisteki Temsil Orani
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1961-1971 arasinda Tiirkiye’yi etkileyen olumsuz diinya olaylarina bakilacak olursa
1968 yilinda; Bretton Woods sisteminde ABD dolarini altin degeri ile eslestirme elestirilmis ve
dolar aleyhine spekiilasyon giderek artmustir. Ulke icinde ise 1965 se¢imlerinden sonra meclise
yanstyan ¢ogulcu anlayis ve toplumdaki sosyal uyaniglarin da etkisiyle hiikiimetin istikrarinda
gittikce azalis goriilmiistiir. 1971 senesinde; Bretton Woods sistemi ¢okmiis ABD dolarr altin
pariteden ayrilarak devaliie olmustur. Bu siirecte diinyada hammaddeler {izerinde hizli bir
spekiilasyon ve fiyat artis1 baglamistir. 1963-67 arasini kapsayan bes yillik kalkinma planinda
hedeflenen %7°lik biiyiime hedefinin altinda kalinsa da 1965-71 arasinda AP’nin tek parti
doneminde elde edilen %5.95°1ik oraninin ¢alkantili bir dis ve i¢ siyaset giindeminde basarili
oldugu soylenebilir. Bu basarinin, yasal altyapi olarak ithal ikameci korumact bir ekonomi
politigin tercih edildigi 1960’larin baglarindan itibaren elde edilen ivmenin yansimasi olarak
goriilebilir.
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3.1.3. 1983-1991 Arasi

1983-1991 arasinda ANAP dort kez tek basmma hiikiimet kurmustur ancak
bu se¢imlerin tamami erken se¢imdir. Bu daha 6nce karsilasilmamis bir durumdur. Yani bu
kadar kisa siire iginde her se¢imin erken yapilmasi ancak karsiliginda yine tek parti hitkiimetinin
cikmasi siyasetin dogal akisina pek de uygun goériilmemektedir. Bunun da 12 Eyliil darbesinin
yarattig1 ortamda kaynaklandig1 diistintilebilir. Darbe yonetimi tarafindan 1983°teki se¢imlerde
getirilen ¢ parti kisitlamasi ise yeni kurulan sistemin olumsuzluklarini gizlemekte basarili
olmustur. (Aleskerov vd., 1999: 153) Uzun vadeli krizler yaratan, siirdiiriilebilir bir demokratik
hayatin 6niinde engel teskil eden bu tiir politikalarin kisa vadede ekonomik refah ve istikrar
sOylemleriyle halki memnun ettigi soylenebilir. 80°li yillarda gii¢lii bir yiiriitme, hiikiimet
kurma konusunda sorun yasamak istenmemesi ve goreceli istikrarin saglanmasi gibi
cogunlukeu anlayigla se¢im sisteminin sik sik degistirildigine sahit olunmustur.

1983-1991 arasinda Tiirkiye’yi etkileyen olumsuz diinya olaylarina bakilacak olursa;
1987 yilinin sonunda New York borsasinin ¢okmesi, ABD ekonomisinin uzun siireli
durgunluga girmesi ve dolarin deger kaybi Tiirk ekonomisini etkileyen 6nemli olaylarin baginda
gelmektedir. 1990 yilinda ise Tokyo borsasi ¢okmiis, Japonya’da kriz ortaya ¢ikmis ve uzun
stireli durgunluk baslamistir. Ozellikle 1990-1991 yillarinda Irak’a uygulanan ambargo ve
Korfez Savasi, Tirkiye'nin ticaretini etkilemis, bolgeden turist ve sermaye kagisina neden
olmus, petrol fiyat1 ve bolgeye kredilerin faizleri yiikselmistir. Tiim bu gelismelerin etkisiyle
1980 ile 1988 yillar1 arasinda iilkemizde, zorunlu tiiketim mallarinin fiyatlar1 en az on kat
artmustir. Iceride ise gelir dagilimin bozulmasinda etkili olan faktorler ve politikalar; gelir
dagilim1 ve vergi sisteminde bozulmalar, is¢ilerin yasal 6rgiitlenme haklarinin sinirlandirilmast
veya engellenmesi, niifus ve beraberinde issizlikte goriilen artig, licretlerin azalmasi bunun
aksine fiyatlarin yiikselmesi seklinde agiklanabilir. (Gligli ve Bilen, 1995: 161)

Gelismekte olan tilkelerde sosyal ve siyasal a¢idan istikrarin saglanmasi en az ekonomik
acidan istikrar kadar onemlidir. Sosyal istikrarin saglanmasi i¢in gelir dagiliminin adaletli
olmasi olduk¢a 6nemlidir. Buna ragmen 6zellikle 1980 sonrasi donemde Tiirkiye'de uygulanan
ekonomi politikalarinin gelir dagilimini daha fazla bozdugu soylenebilir. (Gii¢lii ve Bilen,
1995: 167) 1979-83 yillarin1 kapsayan bes yillik kalkinma plani hedefi %8 iken gerceklesme
orani %1.7 seviyesindedir. Bunun sebebinin siyasi karisikliklar, teror olaylari ve sivil siyasetin
bir siire askiya alinmasi olarak tespit edilmistir. Ancak sonraki dénem olan 1985-89 arasi
kalkinma planinda ayni tek parti hiikiimeti tarafindan planlanip icra edilmesine ragmen
hedeflenen %6.3 ile gerceklesen %4.7 biiytime orani arasindaki karsilama yiizdesi diistiktiir.
AP’nin 1965-71 arasinda planlanan biiytime oranini yakalama ytizdesi %85 iken ANAP’1n bu
konudaki basar1 yiizdesi %75°te kalmistir. Bu siirecte diinyada hammaddeler tizerinde hizl bir
spekiilasyon ve fiyat artis1 baglamistir. Ekonomide oldugu kadar siyasette de hedeflenen ile
gerceklesen arasinda ozellikle terér ve tedhis hareketlerinin engellenmesi ve tekrar etmemesi
icin alinacak tedbirler ve yapilacak altyapisal hazirliklar konusunda pek basarili olundugu
sOylenemez. 12 Eylill déneminde baski gruplarinin etkisinde yazilan anayasa ve diger
kanunlarin yansimasint 1987 sec¢imlerinde gérmek miimkiin olmustur. Giiclii yiirlitme ve
istikrar yaratma adina se¢gmenlerin neredeyse beste birlik oyu yok sayilmistir. Bu dénemde
yapilan se¢imlerde partilerin oy orani ile meclisteki temsil oranlarinin karsilastirmasi Grafik-
4’te ifade edilmistir.

JATSS Volume 3 Issue 4 422
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3.1.4. 2002-2015 Arasi

Bu dénemde AKP 2002 se¢imlerinden sonra iki hiikkiimet (59. ve 59. Hiikiimetler), 2007
secimlerinden sonra bir hiikkiimet ve 2011 se¢imlerinden sonra ise iki hiikiimet kurmustur. 2015
Haziran se¢imlerindeki oy kaybini Kasim se¢imlerinde telafi ederek tekrar tek parti iktidari
kurabilmistir.

Grafik-5 2002 Secimlerinde Partilerin Oy Orani ve Meclisteki Temsil Oram
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2002 secimlerine katilan ¢ok sayida partiden sadece ikisi baraj iistiinde kaldig1 i¢in
meclise girebilmistir. Ancak uzun donem siyasette yer alan merkez sag partilerin %5 ile %10
araliginda kalmasi sonucunda asir1 veya eksik temsil sonucunda daha onceki segimlerde
gorlilmemis bir adaletsizlik ortaya ¢ikmistir. Se¢men iradesinin meclise yansimasinda ortaya
¢ikan bu durumun yiiksek tilke barajindan kaynaklanmis oldugu degerlendirilmistir. 2002
yilinda yapilan se¢imlerde partilerin oy orani ile meclisteki temsil oranlarinin karsilagtirmasi
Grafik-5’te ifade edilmistir.

AKP muhafazakar demokrat bir parti olarak Tiirk siyasal hayatinda yeni bir donem
acmistir. Bu donemde en uzun siiren tek parti iktidarina sahit olunmustur. Yiiriitmedeki bu
giiclii durumun 6zellikle ilk iki donemde siyasi ve ekonomik gelismelere de yansidig: ifade
edilebilir. “Her sey Tiirkiye i¢in” slogani ile 2002 se¢imine giren parti 6zellestirme basta olmak
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tizere uyguladigi liberal ekonomi politikalart vurguladigi kadar Kopenhag Kriterleri’ne riayet
etmeyi ve diinyaya a¢ilmay1 da temel bir prensip kabul etmistir. 2002-2015 arasinda AKP’nin
aldigi halk desteginin arkasinda her seyden evvel ekonominin devamli olarak biiytimesi,
demokrasinin koklesmesi ve insanlarin kendilerini daha 6zgiir ve rahat hissetmeleri oldugu
ifade edilebilir. (Karpat, 2013: 246-257) Ekonomik olarak 2001°de yaklasik 51 milyar TL
hazine geliri 2007°de dort katina ¢ikmaig, 2000 yilinda 166 milyar TL olan GSMH 2007°de 856
milyar TL’ye ulagmistir. 2001°de %68 olan enflasyon, 2007 yilinda %38’lere diismiistiir.

200011 yillar Afganistan ve Irak’in isgal edilmesi; Biiyiik Ortadogu Projesi niyetiyle
ABD’nin Ortadogu ve Kuzey Afrika’da neden oldugu i¢ karigikliklar ve bunlarin etkileri,
ABD’de New York borsasinda yasanan kriz, sirket iflaslar1 ve yolsuzluklari; Euro karsisinda
ABD dolarinin deger kaybetmesi, ABD’nin Irak savasi i¢in Tiirkiye’yi yanina alma girigimleri
gibi sorunlar Tiirk ekonomisini ve siyasetini etkileyen 6nemli olaylardir. Ukrayna ve Suriye
Krizleri de Tiirkiye’nin atesin ortasinda kalan bir tilke olarak sikintili siiregler yasamasina sebep
olmustur. AKP’nin iktidara geldigi yilin 6ncesinde Tiirkiye nin biiylime oranlarindaki artig ya
da azalisin diger gelismekte olan iilkelerle karsilagtirmasi yapildiginda Tiirkiye'nin farkli bir
cizgi izleyebildigi ancak ekonominin kiiresel sisteme daha da eklemlendigi ve baglantili hale
geldigi 2002 sonrasinda diger gelismekte olan iilkelerde goriilen biiylime performansiyla
neredeyse paralel seyrettigi ifade edilebilir. (Takim ve Ceyhan, 2011: 33)

3.2. Koalisyon Hiikiimeti ile Sonu¢lanan Dénemler

[ster parti sayisinin asgari sayida tutulmaya calisildigi asgari cogunluklu olsun isterse
en dar meclis ¢ogunlugu ile hiikiimet kurarak gelistirmeyi hedefleyen asgari biiyiikliikte
koalisyonlar olsun birden ¢ok partinin bir araya gelerek olusturdugu koalisyonlar doneminin
belirgin 6zellikleri goze ¢arpmaktadir. Bilhassa parti sayisinin ve partiler arasinda ideolojik
gorlis ayriliklarinin fazla olmasinin hiikiimetin 6mrii ile ters orantili oldugu ifade edilebilir.
Stratejik seviyede ve uzun vadeli planlamalar yapma konusundaki goriis ayriliklarinin artmasi
yapisal sorunlara dahi yol agabilmektedir. Ancak farkli goriislere sahip se¢menlerin meclisteki
yansimalar1 olan siyasi partilerin birkaginin birlikte iktidara gelerek bir arada sorun ¢dzmesi,
politika gelistirmesi demokrasi kiiltiiriiniin gelismesi agisindan biiytik katkilar sunmaktadir.

Koalisyon hiikiimetlerinde iktidar ortaklarinin hizli karar almasinin miimkiin olmadig:
durumlar olabilir. Ciinkii ortaklarin birbirini ikna etmesi veya kendi se¢gmenine bazi
degisiklikleri izah etmesi zaman alabilmektedir. Koalisyon hiikiimetinde biit¢ce yonetiminin tek
parti hiikiimetinde oldugu kadar kolay olmamasi bir hantallik veya sorun olarak goriilebilir.
Ancak cogulcu bir anlayisla birka¢ partinin bir arada oldugu bir koalisyonun sagladigi denge
ve karsilikli kabul edilebilirlik, alinan kararlarin daha kapsayict ve saglikli olmasini
saglayabilmektedir. Tiirkiye’de koalisyon hiikiimeti ile sonuglanan donemler olduke¢a fazladir.
Bu durum zengin bir inceleme alani yaratmaktadir.
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Grafik-6 1950-2006 Dénemi Biiyiime ve Enflasyon Oranlarr’®
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Kaynak: (Aslan ve Bilge, 2009: 280)

Genel olarak tek parti hiikiimetleri donemlerinde ytikseliste olan ekonomik degerler,
gorev siirelerinin son ¢eyreklerinde diisiise ge¢me egilimi ortaya c¢ikmaktadir. Koalisyon
hiikiimetlerinde ise Gratik-6’da goriildiigli izere biiyilime oranlar1 ve enflasyon acisindan sert
inis ve cikislara sahit olunmaktadir.

3.2.1. 1960-1965 Arasi

1961 segimlerinden sonra koalisyon olarak 26. hiikiimet (CHP + AP), 27. hiikiimet
(CHP + Yeni Tirkiye Partisi (YTP) + Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi (CKMP)), 28.
hiikiimet (CHP + Bagimsiz) ve 29. hiikiimet (AP + YTP + CKMP + Millet Partisi (MP))
kurulmustur. 1965 segimleri ile koalisyon donemi gegici olarak kapanmig ve yerini AP’nin tek
parti hiikiimetine birakmistir. 1950°1i yillarin gelisigiizel devlet miidahaleciliginin serbest
piyasa ekonomisinin yerini almasi ve is kesiminin buna gosterdigi siddetli tepki 1960’11 yillarda
gegilen planli kalkinma déneminin hazirlayicisi sayilabilir. (Kazgan, 2005: 125)

3.2.2 1971-1983 Aras1

1973 se¢imlerinden sonra koalisyon olarak 36. Hiikiimet (AP + Cumbhuriyet¢i Giiven
Partisi (CGP) + Bagimsiz), 37. Hiikiimet (CHP + Milli Selamet Partisi (MSP)) ve 38. Hiikiimet
(Gegici Hiikiimet-Giivensizlik Oyu) kurulmustur. 1977 se¢imlerinden sonra ise 39. Hilkiimet
(AP + MSP + Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) + CGP), 40. Hiikkiimet (CHP-Giivensizlik Oyu),
41. Hikiimet (AP + MSP + MHP) ve 42. Hikiimet (CHP + CGP) kurulmustur. 1980
darbesinden sonra ise 1983 yilina kadar partiler {istii bir askeri hiikkimet yonetimde kalmastir.

Soguk Savas’in her seyi biz ve onlar seklinde kutuplastiran etkisinde diinya ekonomisi
iki farkli sistemi deneyimlemistir. Bati blogunun Onciiligiinii yaptig1 kapitalist ekonomik
sistem bir¢ok entegrasyon girisiminin sonuglarint merkezilesmekte olan bir yapiyla 1970’ lerde
gormeye baglamistir. Asil hakimiyetin ABD’nin elinde oldugu bu yap1 sayesinde blok i¢inde
glic ve kaynak dagiliminin yapilmasi olanagi saglanmigstir. (Kazgan, 2005: 131) 1971-1983
arasinda Tirkiye’yi etkileyen olumsuz diinya olaylarina bakilacak olursa 1974 yilinda ilk petrol
krizi patlamistir. ABD dolar1 hizla deger kaybetmistir; petrol ithalatgisi tilkelerde durgunluk ve
enflasyon artiglar1 yayilmaya baslamistir. 1979-80 yillarinda tekrar petrol krizinin ortaya
cikmasi ve Ortadogu’daki ciddi ¢atigmalar tizerine petrol fiyatlarinin yiikselmesi baz tilkelerin
ekonomilerinde ciddi sorunlar yaratmistir. Tim bu gelismelerden etkilenen tarim fiyatlari tekrar
cokiise stirtiklenmigtir. Tiirkiye’de artan enflasyon ve hedeflenenin olduk¢a altinda kalan
bliylime oranlarinin da etkisiyle siyasi sorunlar bas gostermistir. Ulusal ve uluslararasi

3 Notlar: SGEL: genel biitge gelirlerindeki sapmanin GSMH’ye orani, SG_D: genel biitge giderlerindeki
sapmanin GSMH’ye orani, enf: enflasyon orani (TUFE), y: reel GSMH biiyiime orani.
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calkantilarin yogun oldugu bu dénemde se¢im ve parti sistemleri hakkindaki baz1 6ngoriilerin
gerceklesmedigi gorilmiistiir. 1977°de sandiga giden se¢menlerin nispi temsil sistemine
ragmen daha ¢ok biiyiik partileri tercih ettigi gozlenmistir. (Giinal, 2005: 126)

3.2.3. 1991-2002 Arasi

1991 sec¢imlerinden sonra koalisyon olarak 49. Hiikiimet (Dogru Yol Partisi (DYP) +
Sosyaldemokrat Halk¢1 Parti (SHP)), 50. Hiikiimet (DYP + SHP), 51. Hiikiimet (DYP -
Giivensizlik Oyu) ve 52. hiikiimet (DYP + CHP) kurulmustur. 1995 se¢imlerinden sonra ise
yine koalisyon olarak 53. Hiikkiimet (ANAP + DYP), 54. Hiikkiimet (Refah Partisi (RP) + DYP)
ve 55. Hiikiimet (ANAP + Demokratik Sol Parti (DSP) + Demokrat Tiirkiye Partisi (DTP)),
kurulmustur. Arastirma aralig1 i¢erisinde koalisyon hiikiimeti ile sonu¢lanan son se¢imler olan
1999 sec¢imlerinden sonra 57. Hiikiimet (DSP + MHP + ANAP) kurulmustur ve ondan sonra
tekrar tek parti hiikiimet donemi baglamistir.

Sekiz yillik tek parti hiikiimetinden sonra 1991°de yapilan se¢imler sonucunda iki partili
bir koalisyon iktidara gelmistir. Bu tarihte uygulanan se¢im sistemi yiiksek oy alan bir partinin
cok biiyiik bir avantajla tek parti hiikiimeti kurabilmesini desteklemesine ragmen alinan oy
oranlar1 bunun gerceklesmesine engel olmustur. Oysa ki 1983°te kurulan ve gii¢lii bir yiirtitmeyi
destekleyen sistem iki se¢imde istenen sonucu vermesine ragmen 1991°de tekrar 70’li
yillardakine benzer koalisyonlarin onitinii agmistir. Ayrica baraj sorunuyla karsilasacagini
degerlendiren bazi kiiciik partilerin se¢imde is birligi yapmasi onlara verilen oylarin da temsil
edilmesini saglamistir. Bu sayede sandalye sayisinda hesaba katilmayan oy oran1 %0,5 gibi ¢ok
kiigiik bir seviyede kalmistir. (Giinal, 2005: 138)

1991-2002 arasinda Tiirkiye’yi etkileyen olumsuz diinya olaylarina bakilacak olursa
Irak’a yonelik Korfez Harekatr ilk siray1 aldigi degerlendirilebilir. Harekat sonucunda ticaretin
sekteye ugramasi, kontrolsiiz gé¢iin ve terdr olaylarinin artmasi olumsuz etkiler yaratmustir.
Doviz kurlarindaki hizli yiikselis ve Tiirk Lirasi’nin deger kaybi da ekonomide hizli
degisimlerin yasanmasina neden olmustur. 1994 yilinda Meksika, Brezilya ve Arjantin krize
girmis ve bu siirecte diinya Gayrisafi Yurti¢i Hasila’da (GSYIH) mutlak bir diisiis yasanmistr.
1997-1999 yillar1 arasinda Asya Pasifik bolgesinde devaliiasyonlar ve krizler ortaya ¢ikmuistir.
Bu olumsuzluklar gelismekte olan {ilkelerden sermaye ¢ikisini hizlandirmistir. Bu
olumsuzluklarin miiteakip yansimasi Rusya’ya olmus ve Sovyetler sonrasi ortaya ¢ikan
krizlerden bir digeri yaganmigtir. 21°inci ylizyilin ilk yilindaki petrol fiyati artiglar1 ve hemen
pesinden yasanan 11 Eyliil olaylarinin da etkisiyle Tiirkiye nin bulundugu bolgede istikrarsizlik
artmigtir.

1989°daki %1.6 ve 1991°deki %0.3’liik biiyiime oranlarinin aksine 1990°da yakalanan
%9.4 gibi carpici bir oran aslinda 90’11 yillarin nasil gegeceginin sinyallerini vermistir. 1993°te
yiikselis ve ardindan ciddi bir ekonomik krizle karsilasilmistir. (DPT, 2006: 11-12; Hazine,
2004: 28). (Takim ve Ceyhan, 2011: 30) 1999 yilinda yasanan biiyiik depremin ve Rusya ile
Asya’da ekonomik krizlerin de etkisiyle Tiirkiye ekonomisi %6.1 oraninda kiigtilmiistiir. 1996-
2000 yillar1 arasini kapsayan 7. Bes Yillik Kalkinma Plani’nda hedeflenen % 5.5-7.1°lik
biiylime hedefi ise %3.1°de kalmistir. 2000 yilinda ise onceki yilda kaydedilen kii¢iilme
oraninda biiytimeye sahit olunmustur. 1995 ve 1997 yillarinda yapilan se¢imlerde partilerin oy
orani ile meclisteki temsil oranlarinin karsilastirmasi Grafik-7’de ifade edilmistir.
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Grafik-7 1995 ve 1999 Secimlerinde Partilerin Oy Orani ve
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Tek parti hiikiimetine gecisten onceki iki yil, yasanan ekonomik krizler ve karsi
tedbirlerle gecen istikrarsizliklar ile anilabilir. Yiiksek enflasyonla ve faiz oranlariyla miicadele
kapsaminda IMF’nin dayattigi bir program ile c¢ikis yollarmin aranmasi 2000 yilinda
baslamustir. Ertesi yil ise uygulanan programin ilk sonucu olarak %9.5°lik ¢ok ciddi bir kii¢tilme
ile karsilasilmigstir. Koalisyon hiikiimetlerinin bagladigi 1991 yilindan itibaren 2002’ye kadar
olan yillarin yiiksek seyreden enflasyon, faiz, bor¢ ve kamu agiklarindaki artiglarla miicadele
ile gectigi ifade edilebilir. (Takim ve Ceyhan, 2011: 31) IMF programiyla baglatilan kemer
stkma politikalarinin olumsuz etkileri koalisyon hiikiimetinin erken secimle dagilmasina,
olumlu yansimalari ise tek parti iktidarinin bagarili gériinmesine katkida bulunmustur.

3.3. Askeri Darbe ve Miidahale Donemleri

27 Mayis 1960, 12 Mart 1971, 12 Eylil 1980 ve 28 Subat 1997 gibi askeri darbe ve
miidahalelerinin Tiirk siyasi hayatinda a¢tig1 onarilmasi zor yaralar, sonrasinda kurulan her
hiikiimet doneminde kendisini gostermistir. Askeri yonetimlerden hemen sonra halkin siyasal
tercihlerinin sandiga yansimasini tepki olarak gérmek miimkiindiir. Ozellikle siyasi krizlerin
¢Ozildigi argiimani ile bakilmasinin sakincali oldugu degerlendirilen bu ara dénemlerin daha
sonra siyasi, ekonomik ve toplumsal anlamda daha biiyiik sorunlar yarattig1 ifade edilebilir.
Hemen sonrasindaki siire¢ icerisinde meydana gelen istikrarsizliklar ve ortalama on yilin
sonunda meydana gelen yeni miidahaleler diisiiniildiigtinde bu tiir girisimler kisa vadede ¢6ziim
gibi goriinse de uzun vadede istikrarsizligi koriikleyen ve devletin temel taslarini yerinden
oynatan zararlar verdigi goriilebilir. Ornegin 12 Eyliil darbesinin tarihinin 12 Eyliil 1980 degil,
24 Ocak 1980 oldugu yoniindeki tezler kuvvetli hale gelmistir. Uzun siireli devletgilik
politikalarina veda anlamina gelen ve kamusal alanda oldugu kadar toplumda da uygulanmasi
sancili 24 Ocak Kararlar1 12 Eyliil darbe yonetimi ile hayata gegirilebilmistir. 24 Ocak 1980
programi ile Tirkiye, Diinya Bankasi ve IMF gibi kiiresel kapitalist diizenin ekonomik
aktorlerinin ¢izdigi rotada yeni diinya diizenine eklemlenmeye ¢alisilmistir. (Kazgan, 2005:
196)

4. Krizlerin Oncesi ve Sonrasi Acisindan Hiikiimetlerin Degerlendirilmesi

1950’den 2015°e kadar gecen yarim asirdan uzun siirede tanik olunan, ekonomiyi
derinden sarsan ve biiyiik ekonomi politik dontisiimlere yol agan 1958-61, 1978-83 ve 1998-
2001 ekonomik krizlerinin ve durgunlugun yaninda, goreli olarak daha kisa stireli ve etkileri
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daha sinirli sarsintilar ya da krizler de (1969-70, 1988-89, 1991 ve 1994) yasanmustir. Arastirma
konusu olan dénem icinde Tiirkiye’de neredeyse her on yilda bir farkli sekillerde askeri
miidahaleler ve ekonomik krizler yasanmistir. Heniiz demokrasi ilkelerinin ve
kurumsallasmanin hedeflenen seviyeye ulagsmamis oldugu 1950-2015 doneminde her cesit
hiikiimetin kriz yaratabildigi, 6te yandan her ¢esit krizin de farkli bir hiikiimet, parti veya se¢im
sistemi yaratabildigi tespit edilmistir.

Kiiresel ekonomik diizene eklemlenmesiyle birlikte Tirkiye’nin uluslararasi
meselelerden daha fazla etkilenmesine ve kiiresel krizlerin i¢ ekonomiye yansima siddetinin
artmasina tanik olunmustur. Ortadogu’da meydana gelen savaslar, petrol fiyatlarinin artmasi ve
kiiresel ekonomik krizler gibi gelismelerin i¢ siyasette bazi sistem degisikliklerinin tetikleyicisi
oldugu soylenebilir. Ayrica kurumsal denetim mekanizmasinin 6zellestirme hizina
yetisemedigi devletlerde yapisal reformlarin gecikmesinden dolay1 kontrolsiiz bir ekonomi
alan1 olugmasinin siyasi krizleri tetikleyici etki yarattig1 soylenebilir. Bu aragtirmada yapilan
karsilagtirmalarda s6z konusu krizlerin tek parti veya koalisyon hiikiimeti donemlerinde
olmasinin krizi atlatma anlaminda 6nemli bir fark yaratmadigi tespit edilmistir.

4.1. Krizlerin Ekonomik Mirasi

Arastirma doéneminin oncesindeki ciddi bir ekonomik buhran olan 1929 krizinin
sonrasinda carpict sonuclar elde edilmis olmasindan dolayr Tablo-3’te ilk kriz olarak
incelenmistir. Krizlerin Tiirkiye’ye biraktigi ekonomik miras agisindan seg¢ilen parametrelere
bakildiginda geride en olumlu miras birakan 1929 krizidir. Biiyiikk Buhran déneminde biitiin
parametrelere gore gostergeler en olumlu diizeydedir. 1978 krizi ile birlikte krizlerin mirasinin
giderek kotiilestigi goriilmektedir. Tabloda her bir parametrenin yorumu (XX, X, 0) sonraki
maddelerde agiklanmustir.

Tablo-3 Krizlerin Ekonomik Mirasi

K| iy | ik | g | e | ebtors | Mo
Biiyiime Doniisiim Hiikiimet Sekli
I | 1929-31 XX XX XX XX T-T-T
2 | 1958-61 XX XX XX X T-T-K
3 | 1978-81 0 X 0 X K-K-T
4 | 1988-89 X X 0 0 T-T-K
5 1991 X X X 0 T-T-K
6 1994 X X X X K-K-K
7 11998-2001 0 X 0 0 K-K-T

Tablonun olusturulmasinda Tiirkiye Ekonomisinde Krizler (1929-2001) eserinden
faydalanilmistir. Kaynak: (Kazgan, 2005: 21)*

4.1.1. Izleyen 5 Yildaki Biiyiime

Krizlerin Ekonomik Miras1 Tablo-3’te; yasanan krizleri takip eden asgari 5 yil i¢inde
ortalama %S5 ve daha tizeri reel GSMH artis1 kaydedilmesi durumu XX ile, %5 artis1 sadece 2-
4 y1l yasadiysa veya siireden bagimsiz olarak %3-4’te kalmas1 durumu X ile ve %5 artis1 sadece

* Tabloda Oncesi, esnas1 ve sonrasinda hiikiimet sekli stitununda kullanilan kisaltmalarda; K: Koalisyon
hiiktimetlerini, T: Tek parti hiikiimetlerini ifade etmektedir.
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2’den az y1l veya siireden bagimsiz olarak %3 1in altinda kalmas1 durumu ise 0 ile gosterilmistir.
Izleyen bes yildaki biiyiime agisindan bakildiginda 1958-61 krizinden sonra basarili, 1978-81
ve 1998-2001 krizlerinden sonra basarisiz olundugu soylenebilir.

4.1.2. Olumlu Yapisal Doniigiim

Yasanan krizleri takip eden 3 yil icinde GSMH’de sinai katma deger payi, ihracatta
mamul mal pay1 veya teknoloji-yogun mallarin ihracat pay1 parametreleri degerlendirildiginde,
bunlardan sadece birincisinin artis gostermesi durumu XX ile, sadece ikinci veya sadece
ictinciisiiniin artig gostermesi durumu X ile ve bu ii¢ 6geden higbirisinin artis gostermemesi
durumu 0 ile gosterilmistir. Olumlu yapisal doniistim agisindan bakildiginda 1958-61 krizinden

sonra stirecin basariyla yiiriitlildiigii, diger donemlerin ise birbirine yakin oldugu ifade
edilebilir.

4.1.3. Boliisiimde Iyilesme

Yasanan krizleri takip eden 3 yil i¢inde tarimda ¢alisan niifus payinda azalig, sinai
istihdamda asgari 20.000 kisilik yiikselis veya reel iicretlerde asgari en az %S5 yiikselis
parametreleri degerlendirildiginde bunlarin hepsinin ayni1 anda olmasi durumu XX ile, herhangi
birinin olmasi durumu X ile ve bu ii¢ parametreden hi¢birisinin ger¢ceklesmemesi veya sadece
biri olurken atil isgiliciiniin artmasi durumu 0 ile gosterilmistir. Boltisiimde iyilesme agisindan
bakildiginda 1958-61 krizinden sonra siirecin basariyla yiriitiildiigi, 1978-81 ve 1988-89
krizlerinden sonra ise basarisiz bir siire¢ yonetimi izlendigini ifade etmek miimkiindiir.

4.1.4. i¢ ve Dis Borg Yiikii Azahsi

Bor¢larin GSMH’ye orani agisindan bakildiginda, s6z konusu donemde bu oranin
toplam olarak diismesi durumu XX ile, bu oran diismese de kisa vadeli dig borglarin mutlak
azalmasi durumu X ile, oranin artmasi durumu ise 0 ile gosterilmistir. I¢ ve dis borg yiikii azalist
acisindan bakildiginda 1958-61, 1978-81 ve 1994 krizlerinden sonra siirecin diger krizlere gore
daha basaril1 yiirttiildigi, 1988-89, 1991 ve 1998-2001 krizlerinden sonra ise daha basarisiz
bir stire¢ yonetimi izlendigini ifade etmek miimkiindiir.

4.2. Tek Parti ve Koalisyon Hiikiimetlerinin Kriz Oncesi ve Sonrasinda Ekonomik
Istikrara Etkileri

Tablo-3’de yer alan kriz donemlerinden birinci kriz donemi ¢aligmanin kapsami disinda
oldugu icin bu dénem analiz edilmemistir. Ikinci, dérdiincii ve besinci krizlerin dncesinde tek
parti hiikiimetleri, sonrasinda ise koalisyon hiikiimetleri vardir. Bu ti¢ kriz donemi birbiriyle
karsilastirildiginda hepsinin sonrasindaki en az bes yillik siirede veya 2-4 yil arasinda, ekonomi
yilda ortalama en az %35 oraninda reel GSMH artis1 yasamistir. Bu konuda en basarili hiikiimet
1950-1960 arasinda yonetimde olan DP’dir. Ozellikle béliisiimde iyilesme ve i¢ ile dis borg
ylkil azalis1 agisindan en basarisiz olani ise 1988-89 yillarinda yonetimde olan ANAP’tir.
Ancak burada elde edilen ¢arpici bir sonu¢ bahse konu her {i¢ krizden sonra koalisyon
hiiktimetlerinin gelmesi izleyen bes yil igerisindeki biiylimeyi olumsuz olarak etkilememistir.
Oysa koalisyon hiikiimetlerinden sonra gelen tek parti hiikiimetleri bazen siyasiler tarafindan
da sik¢a kullanilan ‘enkaz devralma’ durumunda kalmiglardir. Bu durumdaki tek partilerin
grafikleri pek basarili goriinmemektedir. Uglincii ve yedinci kriz dénemleri bu sekilde
gelismelerin yasandigi donemlerdir.

Ozetle Tablo-3’deki dort parametre baz alindiginda tek parti hiikiimetinin ardindan
gelen koalisyon hiikiimetleri daha basarilidir. Diger bir deyisle ekonomi anlaminda tek parti
hiiktimetlerinin sonunda yasanilan krizlerden sonrasindaki stirecte koalisyon hiikiimetleri daha
istikrarl1 olabilecek bir yapi kurabildikleri iddia edilebilir. Krizlerin ekonomik mirasi
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tablosundan ilgi c¢ekici diger bir tespit ise su sekildedir; Altinci kriz donemi incelendiginde
krizin oncesinde, esnasinda ve sonrasinda da koalisyon hiikiimetleri yonetimde olmasina
ragmen iki kriz dénemi hari¢ tiim krizlerden sonra daha basarili sonuglar elde edilmistir. Bu da
koalisyon hiikiimetlerinin her zaman ekonomik olarak istikrarsizlik yaratmadigi anlamina
gelmektedir. Aslinda siyasal istikrarsizligin temelinde koalisyon hiikiimetlerinin ya da parti
kapatmalarinin oldugunu ifade etmek, yapisal sorunlarin tespiti ve ¢ozlimiinde meselenin
Oziinden uzaklagsmaya yardimci olmaktadir.

Ozellikle 12 Eyliil darbesinin kiiresel sistemin dayattiklarmni halkin refah: icin gerekli
bir ¢6ziimmiis gibi sunarak 24 Ocak kararlarinin baskiyla icra edilmesinde kullanilan bir vasita
olmadigini diistinmek pek miimkiin degildir. Bunun sonucunda 6zellikle ekonomi alaninda
kontroliin se¢ilmis sivil iktidardan ¢iktig1 sdylenebilir. Her ne kadar kriz donemlerinde ortaya
¢ikan dis borg¢ konsolidasyonu ve alinan resmi kredilerle askeri darbeler arasindaki iliski bugtine
dek belgelenmis olmasa da Tiirkiye’de askeri miidahaleler doneminde alinan kararlar ve
yarattig1 ekonomik etkiler bu konuda fikir vermektedir. Ote yandan Soguk Savas yillarinda
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin (SSCB) kiyisinda jandarmalikla gorevli
Tiirkiye’nin, sivil ve askeri boyutu olan kolektif savunma 6rgiitii NATO’dan bagimsiz bir askeri
eylemde bulunabilecegini diistinmek zordur. (Kazgan, 2005: 22) Diger bir deyisle halkin
demokratik haklarini kullanarak rasyonel bir sekilde tercihler yapmasindan sonra meclise
yanstyan halk iradesi kimi donem koalisyonlar kimi donem tek parti hiikkiimetleri seklinde
tecelli etmistir. Ancak demokrasinin gelisimini engelleyen i¢ veya dis bazi miidahalelerin
stirdiiriilebilir bir siyasetin olusumuna engel oldugu degerlendirilmistir.

Tablo-4 Tiirkiye’de Kalkinma Planlarinda Hedeflenen ve

Gergeklesen Biiyiime Hizlar (%)>
BBYKP | IBYKP | UBYKP | DBYKP | BBYKP | ABYKP | YBYKP | SBYKP | DKP | OKP
Planlar | (1963- | (1968- | (1973- | (1979- | (1985- | (1990- | (1996- | (2001- | (2007- | (2014-
1967) | 1972) | 1977) | 1983) | 1989) | 1994) | 2000) | 2005) | 2013) | 2015)

Hedeflenen | 7.0 7.0 7.9 8.0 6.3 7.0 5.57.1 6.7 7.0 3.5
Gergeklesen | 6.6 6.3 5.2 1.7 4.7 3.5 3.1 4.4 4.9 3.4

Tablo-4’te goriilecegi tizere Birinci Bes Yillik Kalkinma Plan1 (BBYKP) ile baslayan
planlama politikalarinda hi¢cbir donem hedeflenen seviye yakalanamamustir.

3 Tablodaki veriler {i¢ farkli kaynaktan alinmistir. Alkan Soyak: (2003), “Tiirkiye’de Iktisadi Planlama:
DPT’ye ihtiyag Var m1?”, Dogus Universitesi Dergisi, Cilt:4 (2), 167-182, s.176 ve Devlet Planlama
Teskilatinin hazirladigi Dokuzuncu Kalkinma Plani i¢in Bkz. DPT: (2007), Dokuzuncu Kalkinma Plan1
(2007-2013), Ankara, s.25 ve Dokuzuncu Kalkinma Plan1 (2007-2013), Resmi Gazete, 01 Temmuz
2006,Say126215.
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Tablo-5 Tiirkiye’de 1950-2015 Doneminde Ekonomik Biiyiime (%)

Yillar Big;‘;‘“’ Yillar Big]"iz'l“e Yillar Big;‘;‘“’ Yillar Big]"iz'l“e
1950 9,4 1967 42 1984 7.1 2001 -9,5
1951 12,8 1968 6.7 1985 43 2002 7.9
1952 11,9 1969 43 1986 6.8 2003 5,9
1953 11,2 1970 44 1987 9,8 2004 9,9
1954 -3 1971 7 1988 1,5 2005 7.6
1955 7.9 1972 9.2 1989 16 2006 6.9
1956 3.2 1973 4,9 1990 9.4 2007 4,7
1957 7.8 1974 3,3 1991 0,3 2008 11
1958 4,5 1975 6,1 1992 6.4 2009 47
1959 4,1 1976 9 1993 8.1 2010 8,9
1960 3.4 1977 3 1994 -6,1 2011 8,5
1961 2 1978 1.2 1995 8 2012 2.2
1962 6.2 1979 -0,5 1996 7.1 2013 4
1963 9,7 1980 2.8 1997 8,3 2014 2,9
1964 4,1 1981 48 1998 3,9 2015 4
1965 3,1 1982 3,1 1999 -6,1
1966 12 1983 42 2000 6.3

Kaynak: (TUIK: 646-647)

1963°te baslayan Bes Yillik Kalkinma Planlarinda (BYKP) hedeflenen biiyiime
oranlarinin yiizde ka¢ oraninda gerceklestiginin hesaplanmasi tek parti ve koalisyon
hiiktimetlerinin planlama ve icra basarilari konusunda fikir sahibi olunmasina yardimci olabilir.
Tablo-6"da goriilecegi tizere 1963°ten 2015 yilina kadar olan kalkinma planlarinin ger¢eklesme
ylizdeleri incelendiginde Birinci Bes Yillik Kalkinma Plam1 (BBYKP) ve ikinci Bes Yillik
Kalkinma Plani’nda (iIBYKP) hi¢ azimsanmayacak bir rakam olan %7 gibi bir biiyiime orani
hedeflenmis ve her ikisinde de %90 ve iizeri ger¢eklesme yiizdesine ulasilmistir. Bunlardan
BBYKP koalisyon tarafindan planlanmis ve iki yili koalisyon ti¢ yili tek parti hiikkiimeti
tarafindan uygulanmustir. IBYKP ise tek parti hiikiimeti tarafindan planlanmis ve
uygulanmistir. Genel duruma bakildiginda on kalkinma planindan dérdii koalisyon hiikiimetleri
tarafindan altis1 tek parti hiikiimetleri tarafindan planlanmigtir. Kalkinma planlarinin
gergeklesme yiizdeleri; tek parti hitkkiimetleri tarafindan planlanip uygulananlarda %74.25, tek
parti tarafindan planlanip koalisyonlar tarafindan uygulananlarda %58, koalisyonlar tarafindan
planlanip tek parti hiikiimetlerince uygulananlarda (%60 Tek Parti-%40 Koalisyon) %80,
koalisyonlar tarafindan planlanip uygulananlarda %49 oraninda ortalama basar1 kaydedilmistir.
Kalkinma plani uygulama stiresinin tamaminda tek parti hiikiimeti olan dénemde %74.25,
tamaminda koalisyon olan dénemde ise %57.5 gerceklesme yiizdesine ulasiimustir. Ozetle tek
parti ve koalisyon hiikiimetlerinin BYKP planlamasi ve icrasinda basarili ve basarisiz oldugu
donemler olmustur ancak stirdiiriilebilir siyaset icin gergceklesme oranlarinin daha istikrarl
seyretmesi gerektigi ifade edilebilir. Tablo-6’da goriildiigli gibi yirmi sene i¢inde %94’lerden
%21’lere diisen biiylime hizi gerceklesme oranlari sonraki yirmi yilda tekrar %75’ler ve
%49’lar istikrarsizlik gostergesidir. Bu istikrarsizligin sebebinin sadece koalisyon hiikiimetleri,
istikrarin ise sebebinin ise sadece tek parti hiikiimetlerinin olmadig1 sdylenebilir.
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Tablo-6 Kalkinma Plan Hedeflerinin Gerceklesme Yiizdeleri

BBYKP (1963-1967) 7640 Koa“;ya(l’ft‘i' 7660 Tek Koalisyon %94
IBYKP (1968-1972) %100 Tek Parti Tek Parti %90
UBYKP (1973-1977) %100 Koalisyon Tek Parti %66
DBYKP (1979-1983) %40 Koalisyon - %60 12 Eyliil Koalisyon %21
BBYKP (1985-1989) %100 Tek Parti Tek Parti %75
ABYKP (1990-1994) 7680 Koa“;ya(;‘t‘i' %620 Tek Tek Parti %50
YBYKP (1996-2000) %100 Koalisyon Koalisyon %49
SBYKP (2001-2005) %640 Koali;ya‘;‘tli' %660 Tek Koalisyon %66
DKP (2007-2013) %100 Tek Parti Tek Parti %70
OKP (2014-2015) %100 Tek Parti Tek Parti %62

Grafik-8 Tek Parti Hiikiimetleri Donemlerinde Biiyiime Oranlar:
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Grafik-9 Koalisyon Hiikiimetleri Donemlerinde Biiyiime Oranlar:

Grafik-8 ve Grafik-9 karsilastirildiginda Tiirkiye’de tek parti donemlerindeki ekonomik
biiylime oranlarinin daha ytiiksek seyrettigi ancak genel olarak koalisyon dénemlerinde oldugu
gibi tek parti hiikiimetleri donemlerinde de tam istikrarli degil fazla inis ¢ikisl bir seyir izledigi
gorlilmektedir. Her ne kadar eksi degerler koalisyon hiikiimetleri doneminde daha fazla goriilse
de siyasi olarak hizl1 ve net bir sekilde karar alinabilen tek parti donemlerinde bunun ekonomiye
tam olarak yansimadigi ifade edilebilir. Diinya ekonomik sistemi ile biitlinlestik¢e dis etkilere
daha acik hale gelen ekonominin dalgalanmasinda Tiirkiye’yi etkileyen dis olaylarin da goz
ardr edilmemesi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir.

5. Ekonomik Istikrar Kavramna Elestirel Bir Bakis ve Siirdiiriilebilir Siyaset

Her devletin vatandaslarina saglamasi gereken en temel iki hizmet refah ve giivenliktir.
Insanlarin istikrarli ekonomiye sahip bir iilkede yasamalarnin gostergesi refah iken
sirdiiriilebilir bir siyasetin oldugu yerde ¢ok boyutlu bir giivenlik s6z konudur. Iki temel
ihtiyacin ayn1 zamanda insanlara esit dagilmasi da bir diger 6nemli husustur. Gelir dagiliminin
adaletli olmasi en az meclisteki temsilde adalet kadar 6nemlidir. Gelir dagiliminda ve temsilde
adalet, demokrasi kiiltiirtiniin yerlesmis olmasi ve siirdiiriilebilir siyaset gelismis {ilkelerin
genelde haiz oldugu ozelliklerdir.® Bunlardan herhangi birinin eksik olmasi genel tabloyu
etkilemektedir. Bu nedenle ekonomik istikrar ugruna demokrasi kiiltiirii veya mecliste gii¢lii
yliriitme ugruna temsilde adalet feda edilmemelidir. Biitiin bunlarin dengeli bir sekilde insasi
ve yiriitiilmesi tilkenin siirdiiriilebilir siyasetine katkida bulunabilir.

Her tirlii sosyal ve ekonomik soruna veya caresizlige ragmen Tiirkiye’de halkin
tercihlerini yansitmak i¢in diizenli olarak sandiga gittigi ve hi¢ de azimsanmayacak oranlarda
katilim oldugu s6ylenebilir. Cok partili hayata gecis, krizlerin hemen ertesi ve darbe sonrasi
donemlere bakilacak olursa 1950°de %89, 1961°de %81, 1983°de %92, 1991°de %83, 1995°de
%85, 2002°de %79°luk (YSK: 2021) genel se¢cim katilim orani Tiirkiye’de se¢menlerin
demokrasiye ve kendi tercihleriyle bir seyleri degistirme giiciine olan inancini1 kaybetmedigini
gostermektedir. Umutsuzluga kapilmayan milyonlarca se¢menin olusu aslinda siyasetin
stirdiiriilebilir olmasi i¢in en 6nemli unsurdur. Ancak diger bilesenlerde ciddi sorunlar oldugu
gorlilmektedir. Bu sorunlar uzun siire sadece parti ve se¢im sistemleri ile oynayarak ¢oziilmeye
calisilmistir. Gergi bu cabalar farkli sistemlerin hangi sonuglarini vermesi agisindan demokrasi
kiiltiiriine biiytik bir zenginlik katmistir. Ancak egitim ve aydinlanma seviyesi yiikseldik¢e her
tiirlti sistemde rasyonel davranabildigi goriilen se¢menin ozellikle baski gruplar1 ve bazi

% Son yillarda, biiyiik dlgiide kitlesel olan ve biiyiiyen toplumsal se¢im literatiiriiniin bir sonucu olarak,
demokratik prosediirlerin zorunlu olarak kusurlu oldugu goriilmiistir. Hem temsili hem de dogrudan
demokrasinin kurumlarinin, segmenlerin ger¢ek ¢ikarlarmi mesru bir sekilde ortaya koydugunun
dustiniilemeyecegi tartisiimistir. (Dowding, 2006: 327).

JATSS Volume 3 Issue 4 433



uluslararas1 orglitlerin de etkisi ve algr yoOnetimiyle bu istikametten uzaklasabildigi
degerlendirilmektedir.

Siyasal sistemin demokratik olabilmesi i¢in parti i¢i sistemlerin de demokratik olmasi
gerekmektedir. Bu anlamda Tiirkiye’deki partilerde parti i¢i demokrasi eksikligi, ortak akli
harekete gegirememe, lider esittir parti algist ve aday tespitlerinde 6n se¢im sartinin
aranmamasi gibi sorunlar hem tek parti hem de koalisyon hiikiimetleri donemlerinde gergek
istikrarin saglanmasina engel olan hususlarin basinda geldigi degerlendirilmistir. Tiirkiye’de
1950°den sonra yapilan bir¢ok se¢imlerde segmenlerin kararlarina saygi duymay1 6n plana lan
bir anlayis hakim hale gelmistir. Halka inmek deyiminin somut uygulamalarinin goriildigu
secimlerde mecliste belirli bir milletvekili sayisina dayanmaya calismak yerine politika
iiretmek giindeme gelmistir. (Aleskerov vd., 1999: 159) Ozellikle 1980°den sonra mecliste grup
kuracak kadar ¢ok oy kazanabilecek olan bazi partilerin iilke baraji nedeniyle siyasal sistem
disina atilmasinin yarattig1 sonug, etkin bir yiiriitme islevinin hayata ge¢gmesine sebep olurken
demokrasinin gelismesi a¢isindan sikintilar yarattigi sdylenebilir. Ayrica ekonomik istikrarin
getirdigi kisa siireli rahatlama arka planda siyasi kisa vadeli ¢6ztimler ile destekleniyorsa, uzun
vadede stirdiiriilemeyecek bir siyaset yaratilmis olabilmektedir.

5.1. istikrar Kavrami

Tiirk Dil Kurumu’nun Tiirkge Sozlugiline gore istikrar; ayn: kararda, bigimde siirme,
kararlilik ve stabilizasyon anlamina gelmektedir. (TDK: 2021) Siyasette ise istikrar tanimi
genelde ekonomik veriler tizerinden yapilmaktadir. Hiikiimetlerin ortalama gorev siireleri ve
koalisyon hiikiimetleri de istikrarsizlik gostergesi olarak tanimlanmaktadir. Ancak 6nemli olan
demokratik ilkelerde istikrarin saglanmasidir. Sartori, demokrasiyi ag¢ik, birbirleriyle yarigan
azinliklar siirekli olarak yaratan ve bu azinliklarin, segmenlerin gelecek se¢imlerde nasil tepki
gosterecekleri tahminleri ile yonlendirildigi bir sistem olarak tanimlamastir. (Turhan, 1995: 44)
Bir tilkenin baskanlik veya parlamenter sistem gibi yonetim seklini bilmek ancak bu konudaki
anayasal kurallarin nasil oldugu hakkinda bazi bilgiler vermektedir. Fakat bu bilgileri
edinmekle siyasal sistemin 6nemli baska yonleri hakkinda yetersiz bilgi edinilebilmektedir.
(Turhan, 1995: 102) Bu kapsamda bir iilkede uygulanan se¢im tarzi ile hiikiimetin istikrari
arasindaki iligki agik degildir. (Cotteret ve Emeri, 1991: 43)

Bir tilkenin parlamenter sisteme sahip oldugunun séylenmesi, o iilkenin askeri ve sivil
biirokrasisi, yargl organinin niteligi, se¢im ve parti sistemleri, menfaat gruplar1 ve toplumun
siyasal kiiltiirii hakkinda bize hemen hemen hi¢bir bilgi vermez. Cogunluk ilkesi giinlimiizde
hemen hemen biitiin iilkelerde kabul edilmis bir kavram goriiniimiindedir. Ilke olarak,
demokrasilerde ger¢egin, sagduyunun ve adaletin ¢ogunlugun kararina bagli olduguna
inanilmaktadir. Bazi istisnalar1 olmakla beraber, cogunlugun daha biiyiik bir olasilikla dogruyu
bulacag goriisti kabul edilmis bir goriistiir. Cogunluk ilkesinin oy esitligini de kapsayan siyasal
esitlik ilkesinden dogdugunu sdyleyebiliriz. Demokrasinin 6zii siyasal esitlik ve cogunlugun
tilkeyi yonetme hakkidir. Demokrasi ile ¢ogunluk ilkesi dogrudan es anlamli olarak ele
alimmamalidir. Demokrasilerde ¢ogunluk ilkesinin ilk ve en 6nemli simirmi temel hak ve
hiirriyetler olusturmaktadir diyebiliriz. (Turhan, 1995: 121-127)

Tiirkiye’de uygulanan farkli parti ve se¢im sistemlerinden birgok tecriibe edinilmistir.
Bu degisimlerin incelenmesi neticesinde genellikle sebep sistem degisikligi sonug¢ ise
meclisteki milletvekili dagilimi, parti sayist ve hiikiimet sekli olarak kabul etmek tercih edilir
olmustur. Ancak bunun tersinin de miimkiin oldugu yani ortaya ¢ikan hiikkiimetin de sistemleri
etkiledigi tespit edilmistir. Ozellikle ge¢is doénemlerinde bircok degisim ve doniistimiin
yasanmasi siyasi ve ekonomik istikrar1 olumsuz olarak etkilemistir. Tuirk siyasal yasaminda
istikrar1 etkileyen unsurlara bir¢ok ornek verilebilir ancak bunlarin basinda demokrasinin
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gelismemis olmasi gelmektedir. Ote yandan yandas kayirma ile kurulan iliski aglar, rant
pesinde kosma, siyaseti zenginlesme yolu olarak gérme, her anlamda kurumsallagsmanin istenen
seviyeye ulagsamamasi, hosgoriisiizlik ve uzun vadeli planlamalara her iktidarin sadik
kalmamas1 gibi nedenler sayilabilir. (Kalaycioglu, 1989: 10-11) Hatta baz tek parti iktidari
donemlerinde egitim, ekonomi veya saglik gibi konularda kendi planlamalarini sik sik
degistiren hiikiimetlere de rastlanmstir.

Strdiiriilebilir bir siyaset i¢in iilkede demokrasinin 6ziimsenmis ve siyasi hayatin icinde
yerini almis olmasi gerekmektedir. Ancak bu sayede se¢im sistemlerinin istikrar1 yani genel
gidisati pek de etkilemeyecegini soylemek miimkiin olacaktir. (Oztekin, 2000: 196) Aksi
takdirde en iyi parti veya se¢im sistemi sonucunda mecliste ¢cogunlugu saglayan giiglii bir tek
parti hiikimeti kurulsa bile siirdiirtilebilir bir siyaset ortaya koymak miimkiin olmayacaktir.
Kimi donemlerde hiikkiimet istikrarinin her konuda saglanabilmesine ragmen siyasal istikrarin
beka sorunu yaratabilecek kadar kotiilesmesine sahit olunurken kimi donemlerde zit iki kutbun
bir araya geldigi istikrarsiz bir koalisyon hiikiimetinde Kibris Barig Harekati gibi ¢ok 6nemli
bir dis siyaset konusunda siyasal istikrar gosterilmistir. Kisacasi Tirkiye’de 1950-2015
arasinda yapilan se¢imler, kurulan hiikiimetler, siyasi ve ekonomik gelismeler incelendiginde
tek parti hiikiimetinin tek basina ne stirdiiriilebilir siyaseti ne de siyasi istikrar1 tam olarak
sagladig1 soylenebilir. Ancak Orhan Karaca’ya gore 1950-2002 déneminde ekonomik
sorunlarin bir kismi hiikiimet ortagi olan parti sayisi ile baglantilidir. (Karaca, 2003: 90-100)

5.2. Siirdiiriilebilirlik A¢isindan Ekonomik Verilerin Degerlendirilmesi

Calismada incelenen donem araliginda krizlerin ekonomik mirasi, biiyiime oranlar1 ve
hedeflenen biiylimenin gerceklesme oranlarina bakildiginda ekonomik gelismelerin tek parti
hiikktimetlerince kurulan diizenden kaynaklanmadigi aksine koalisyon hiikiimetlerinin de bu
konuda basaril1 olabildigi degerlendirilmistir. Hitkiimetlerin istikrarli olmasi her zaman tercih
edilir fakat stirdiirtilebilir olmayan bir siyasi hayat igerisinde istikrarli bir hiikkiimetin kurulmus
olmasmin uzun vadeli fayda saglamayacagi degerlendirilmistir. Ciinkii 6nemli olan {ilke
siyasetinin seyrinde tiim hiikiimetlerin temel esaslarda bulugsmasidir. Her partinin daha ana
prensiplerde anlagamamasi durumunda ne tek parti hiikkiimeti muhalefetle birlikte ne de
koalisyon {iyelerinin kendi i¢inde muasir medeniyet seviyesine yiikselmek i¢in birlikte
calisabilmeleri s6z konusu olmayacaktir. Siirdiiriilebilir siyaset, birlikte belirlenen milli ¢ikarlar
ve hedefler dogrultusunda ilerleme gayesi gosteren ve bu maksatla bir araya gelen partiler ile
miimkiin olabilecektir. Daha bu noktada ortak aklin harekete ge¢irilmesi yani demokrasi
kultiirt ile birlikte uzlasi ve ¢ogulculuk prensipleriyle hareket edilmesi miimkiin degilse se¢im
sisteminin degismesinin ya da hiikiimetin tek parti ya da koalisyon seklinde kurulmasinin pek
de 6nemi kalmayacaktir.

5.3. Siirdiiriilebilir Siyaset

Birbirlerini karsilikli olarak etkileyerek biiyiiyen demokrasi ve refah ayni zamanda
siyasi istikrar1 da saglayabilecek unsurlarin basinda gelmektedir. Kendi degerlerine sahip ¢ikan
ve demokrasinin ilke olarak benimsendigi her yapr stirdiiriilebilir siyaset yolunda atilmis biiyiik
bir adimdir. Huntington (1991), Coleman (1960), Bollen (1979, 1983) gibi bircok yazar refah
seviyesi ile demokrasi seviyesi arasinda anlamli bir iligki oldugunu ifade etmislerdir. (Diamond,
1992: 455) Refahi artirmak i¢in bazi durumlarda farkli goriislerde de olsa partilerin birlikte
hareket etmesi iilke ¢ikarlarinadir, bu sayede imkan ve kabiliyetleri artirmak i¢in ¢atismadan
cok is birligi 6n plana ¢ikarilabilir. (Riker, 1962: 243)

1950’11 yillardan itibaren bazi1 kuramcilar se¢im sistemlerinin siyasal sistemler {izerinde
etkisini 6l¢meye ¢aligmislardir. Se¢im sistemlerinin, siyasi hayati iyilestirebilecek yegane etken
olarak tanimlamanin esas hatasi rejimlerin tahlilinde se¢im degiskenine asir1 6nem vermektir.
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Bu dongiide se¢im sistemi tercihi biiyiik oranda siyasi parti sistemlerini etkiler. Bu da siyasi
rejime dogrudan etki edebilmektedir. (Cotteret ve Emeri, 1991: 71) 1990 yili Freedom House
verilerine gore; Tamamen kapal1 19 diktat6rlik devletinden 2’sinde (%10,5°1) kisi basina diisen
GSYIH yiiksek iken 13’iinde (%68.4°1i) diisiiktiir. Liberal demokrasilere sahip 23 devletin
19°unda (%82.6’s1) kisi basina diisen GSYIH yiiksek iken 1’inde (%4.3) diisiiktiir. Yapilan
bir¢ok nicel aragtirma neticesinde; demokrasi ve sosyoekonomik gelismislik arasinda kuvvetli
bir pozitif iliski oldugu, bu iliskinin en az bir yonde nedensel oldugu ve sosyo ekonomik
gelismisligin yiiksek olmasinin sadece demokrasinin varligina degil ayn1 zamanda istikrarina
da bagli oldugu ulasilan sonuglar arasindadir. (Diamond, 1992: 457)

Stirdirilebilir siyasetin nasil insa edilebilecegi konusunda sadece iktisadi ve mali
analizlerin yetersiz kalabilecegi degerlendirildiginden siyasi ve kurumsal analizler ile politik
degiskenlerin de incelenmesi faydali olabilir. Siyasetin sonraki nesillere de saglikli bir sekilde
yasanabilir ve umutla beklenebilir bir gelecek projeksiyonu ¢izebilmesi i¢in siirdiirebilir olmast
olduk¢a 6nemlidir. Bunun i¢in de demokrasi siyasi hayatin i¢inde saglam bir sekilde yerini
almalidir. Demokrasinin, nispeten fazla oranda vatandasin uzun bir zaman boyunca arzularina
cevap verecek hiikiimetleri kuracak partilerin adil yapilan se¢imlerle géreve gelmesi 6zelligi en
temel kural1 igaret etmektedir. Bunun yaninda s6z konusu niyet ve maksatla yapilan se¢imlerin
hem serbest olmas1 hem de belirli araliklarla yenilenmesi olmazsa olmazlardandir. Ote yandan
parti sisteminin tek partili olmamasi1 gerekirken muhalefette olanlarin iktidara gelme sansi
olmalidir. Son olarak temel hak ve hiirriyetlerin taninmasi ve devlet tarafindan giivencesinin
saglanmasi da demokrasinin sayilmasi gereken 6zelliklerindendir. (Gozler, 2011: 104) Aslinda
demokrasiler bu alti sarttan ¢ok daha fazla niteliklere sahiptir ancak basit sekilde tasnif
edebilecek kriterler oldugu degerlendirilebilir. Evrensel olarak demokrasinin ayirt edici
ozelliklerinden olduk¢a 6nemli {i¢ tanesinin ise katilim, 6zgiirliikk ve esitlik oldugu s6ylenebilir.
(Aleskerov vd., 1999: 29)

5.4. Siirdiiriilebilir Siyaset Ust Istikrardir

Literatirde daha ¢ok “siirdiiriilebilir kalkinma” taniminin iginde kullanilan
stirdiirtilebilirlik kavraminin anlam agisindan tiim siyasal konulara dokunmasinin faydali
olacag ifade edilebilir. Gegici degil kalici bir ¢6ziim olarak degerlendirilen siirdiiriilebilirligin
siyasi hayatin icindeki en biiyiik eksikliklerden biri oldugu tespit edilmistir. Istikrar kavrammin
daha ¢ok ekonomik veriler ile 6zdeslestirilmesi ve gelecege giiclii bir atif yapmamasi sebebiyle
yerine daha yeterli bir kavram olarak stirdiirtilebilirlik diistiniilmustiir.

Strdiirtilebilirlik; gelisme, cesitlilik ve tiretkenligin devamliligi saglanirken sistemin
daimi olabilme yetenegini korumasi olarak tanimlanabilir. Gelecegi tiiketmeden yasam
kalitesini saglamak, giinii karsilamak ve onemli bir gorev tistlenerek gelecek kusaklarin
sirtindan yasamamak gibi tanimlarla desteklenebilen stirdiiriilebilirlik kavraminin siyasetteki
karsilig1 gelecek kusaklara da yasanabilir bir tilke birakmaktir. Politik ve ekonomik istikrar
olarak ifade edilen her seyin bir iist istikrar semsiyesi altinda olmasinin yani siirdiiriilebilir
siyaset kapsamina girmesinin hayati oldugu ifade edilebilir. Halkin gelecekte refah igerisinde
ve mutlu bir sekilde yasamasi i¢in tiim g¢abalarin ayni hedefe seferber edilmesi agisindan
stirdiiriilebilir siyaset 6nemlidir. Bu tiir siyaset yapildig1 takdirde tiim koalisyon ve tek parti
hiikkiimetlerinin en iyi ¢6ziimii sunan mekanizmalar haline doniigebilecegi degerlendirilmistir.

6. Sonug¢

Bu calismada; biiyiime, enflasyon, issizlik gibi istikrar temelli ekonomi ile ilgili
tanimlamalarin yani sira demokrasi, katilim kiiltiirii, cogulculuk ve siyaset ahlaki tizerinden
stirdiirtilebilirligin 6nemi ortaya koyulmaya caligilmigtir. 1950 ile 2015 arasinda yapilan
secimlerle kurulan tek parti ve koalisyon hiikiimetlerinin siyasal ve ekonomik etkinliklerinin
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incelenmesi neticesinde ekonomik olarak tek parti donemlerinin daha basarili oldugu ancak
dalgalanmalarin engellenemedigi goriilmiistiir. Siyasi olarak ise demokrasinin gerek partilerin
icinde gerekse Tirk siyasal hayatinda Oziimsenmeden ister tek parti isterse koalisyon
hiiktimetleri olsun bir iktidar seklinin siirdiiriilebilir olmadig1 sonucuna ulasilmigtir. Baski
gruplarmin anti demokratik miidahaleleri, siyasal partilerin kendi i¢ miicadeleleri ve her tiirli
demokrasi dig1 tavir Tiirk siyasal hayatina 6nemli zararlar vermistir. Ttlirkiye’de parti sistemleri
ve se¢im sistemleri nasil olursa olsun temel esas demokrasi ilkelerine bagli hareket eden
siyaset¢i profilinin olugmasidir. Ancak bu sayede saglam bir siyasal zemin iizerinde
stirdiirtilebilir adimlar atmak miimkiin olabilecektir.

Stirdiiriilebilir siyaset olmazsa zaten kiiresel ekonomi ile biitiinlesmeye devam eden
ekonominin istikrar1 dig olaylara endekslenmis oldugundan dalgalanmalarin ve sistemsel
krizlerin artma ihtimali yiiksektir. Ortadogu, Balkanlar, Kafkasya, Dogu Akdeniz gibi
cevresindeki tiim bolgelerde sik sik yasanan sorunlardan dolay1 ¢ok gii¢lii bir siyasi yapiya
sahip olmasi gereken Tiirkiye’nin bekasinin ancak boyle sekillenen bir siyaset gelenegi ile
saglanabilecegi degerlendirilmistir. Onemli olan iki esasin sistemin temel ilkelerinin korunmasi
ve siirdiirtilebilir bir siyasi atmosferin yaratilmasi oldugu ifade edilebilir.
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